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1926-1955 YILLARI ARASINDA MUSUL SORUNUNUN
TURK DIS POLITIKASINA YANSIMASI

YAZICI, Nevin®
TURKIYE/TYPLUSA

OZET

1926-1955 yillart arasinda Tiirk dis politikasi, Musul sorunu merkezinde,
Tiirkiye’nin Irak ve Ortadogu bélge iilkeleriyle, ingiltere ve Bati devletleriyle
iligkileri ¢ercevesinde ele alinmistir.

Osmanli Devleti’nden, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne sorunlu bir miras olarak
devredilen Musul petrolleri nedeniyle, XIX. yilizyildan beri biiyiik gii¢ler arasinda
egemenlik, denetim altina alma ve imtiyaz elde etme politikalar1 ¢er¢evesinde
biiyiik bir rekabet yagsanmistir. Tiirkiye’nin Musul petrollerine yakinligi, Tiirkiye-
Irak halklar arasinda kiiltiirel, dini ve etnik ortaklik, Tiirkiye’yi, petrolleri ele
gecirmek ya da denetim altina almak isteyen {ilkeler tarafindan kaos unsurlari
olarak kullanilmig; bu durum, Tirkiye’ye stratejik bir iistiinlik saglamakla
beraber Tiirkiye’yi gerek bolge ici gerekse bolge disi giiclere karsi potansiyel bir
hedef haline getirmistir. Tiirkiye-Irak iliskilerinde, 1926 Ankara Antlagsmasi’nin
uygulanmasiyla beraber meydana gelen sorunlar; smir ihlalleri, petrol boru
hatlarinin giivenligi, Tiirkmen haklari, Kiirt meselesi, Hristiyan unsurlar ve Hatay
meselesidir. Bu sorunlarin asilmasi siirecinde iki iilke arasinda askeri, ekonomik,
siyasi ve kiiltiirel ittifaklar kurulmus ancak son derece dinamik bir yapi sergileyen
petropolitik degisimler ve dini ve etnik catismalarin yarattigi siire giden istikrarsiz
yap1 hem Irak’n {ilke biitiinliigii aleyhinde bir etki yaratmis hem de Tirkiye-Irak
iligkilerinde siirekli bir gerilim unsuru olarak yer almistir.

Anahtar Kelimeler: Musul, Irak, petrol, Kiirt, Tirkmen, 1926 Ankara
Antlasmasi.

ABSTRACT
Reflection of Issue on Turkish Foreign Policy Between 1926-1955

The main focus of Turkish foreign policy between the years 1926 and 1955
was Mosul issue, and it was handled through the relations between Turkey and
Iraq, Middle Eastern countries, England, and Western States. Due to the fact that
Mosul oil was handed over to the Turkish Republic as a problematic issue by
the Ottoman Empire, there was a strong competition among the leading states
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of the era in terms of sovereignty, dominance and privileges of the region. That
Turkey is geographically close to Mosul oil and that Turkish and Iraqi people
have common features in their culture, religion and ethnicity was used as motives
to create disturbance in the area by those states trying to control the oil and/or
Turkey. Although this helped Turkey to have strategic superiority over others, it
also made the country a target both for those in and out of the region.

The main problems seen between Turkey and Iraq after Angora Agreement,
dated 1926 was implemented were border trespassing, security of the pipeline,
rights of the Turcoman, Christian population and Kurdish and Hatay issues. So
as to solve the problems arising because of the said reasons, the two states had
entered into military, economic and cultural alliances, however, the then current
situation, caused by the so dynamic petro-political changes and religious and
ethnic conflicts, resulted in a threat against the unity of Iraqi territories and turned
into a continuous element of tension in Turco-Iraqi relations.

Key Words: Mosul, Iraq, petroleum/oil, Kurdish, Turcoman, Angora
Agreement of 1926.

Musul sorunu merkezinde 1926-1955 donemi Tiirk dis politikasini,
Tiirkiye’nin Irak ve Ortadogu iilkeleriyle, Ingiltere ve Bat1 Devletleriyle iliskileri
sekillendirmektedir.

Diinya enerji dengelerinde petroliin kritik konumu ve petrol rezervlerin
“dengesiz” dagilimi petrole istisnai bir ekonomik, stratejik ve politik dnem
kazandirdigin1  goérmekteyiz. Petrol, {ilkelerin ulusal ve dis politikalarim
olusturmalarinda ve petrole erisilebilirlik noktasinda da bir ulusal giivenlik
sorunu seklinde algilanan bir giic olmustur. Diinya petrol rezervlerinin yaklagik
% 65’nin Ortadogu bolgesinde oldugu bilgisinden hareketle, son derece dinamik
ve degisken bir yap1 sergileyen bolgede petro-politik unsurlarin sebep oldugu;
dini, etnik ve ekonomik ¢atigsmalar1 ve bu catigmalarin yarattig1 istikrarsiz yap1
icinde Tiirkiye’nin konumunun dogru tespit edilmesi; bolge ici ve bolge dist
gliglerle olusturulan ittifak ve ihtilaflarin temel belirleyicisi olan bolgedeki
petrol rezervlerinin; degisen diinya dengeleri ve siyasi konjonktiir agisindan
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Musul, sahip oldugu petrol rezervleri nedeniyle XIX. yiizyildan beri biiyiik
gliglerin denetim altina alma ve imtiyaz elde etme politikalarinin hedefi olmus ve bu
emperyal giicler arasinda biiyiik bir rekabet yaganmistir ve hala da yasanmaktadir
(Musul-Kerkiikile Ilgili Arsiv Belgeleri, 1993: 30; Ulugbay, 2003: 57-82; Kent,
1976: 216; Tripp, 2002: 16; Can, 2000: 103-120; Earle, 1972: 67-72; Ortayl,
1983: 107; Longrigg, 1968: 27; Ediger, 2005: 175-195; Denovo, 1963: 61).

Musul, I. Diinya Savasi sonunda biiylik giiclerin, petrol eksenli ekonomik ve
siyasal hesaplar1 dogrultusunda Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilan Giineybati
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Asya topraklarmin yeniden yapilandirmasiyla bir sorun olarak ortaya ¢ikmuis;
1918-1926 yillar1 arasinda yasanan siyasal, hukuksal, ekonomik, askeri ve
diplomatik boyutlart olan ¢ok yonlii bir siirecin sonunda Milletler Cemiyeti’nin
de destegiyle Ingiltere mandas1 altindaki Irak’a kazandirilmistir (Kaymaz, 2003:
47-59; Oke, 1992: 44-45: Yilmaz, 2003: 22-26: Kent, 1976: 123: Monroe, 1963:
27-33, Kiirk¢iioglu, 1978: 42; Stivers, 1982: 115; Sluglett,” 1976: 44-45; Simsir,
1990: C. 1, 136-289, Sonyel, 1991: 308: Karacan, 1943: 168; Meray, 1978: C. I,
342-377; Yasayan Lozan, 2003: 146-147).

1918-1926 yillar1 arasinda, yasanan siyasi, hukuki, ekonomik, askeri ve
diplomatik boyutlar1 olan ¢ok yonlii bir siirecin sonunda; Tiirkiye, Ingiltere ve Irak
arasinda 5 Haziran1926’da imzalan Tiirkiye-Irak Smir1 ve Iyi Komsuluk iliskileri
Antlasmasiyla yani Ankara Antlagsmasiyla Tiirkiye-Irak sinir1 ¢izilmis, Tiirkiye,
Musul Vilayeti tizerindeki haklarindan vazgegmis ve Tirkiye’ye 25 yil boyunca
Irak petrollerinden % 10 royalty 6denmesi kabul edilmistir (CO730/107/9286,
28April-4May1926, D.B.F.P,1966: 839-842, CO730/107/46, 13 May 1926).

Tiirkiye ve Irak yonetimi, bu antlagma ile bagimsiz bir Irak Devleti kurulacagi
inancini tasirken, Milletler Cemiyeti, Irak’1 Ingiliz manda idaresine birakmis,
bu sonug, Tiirkiye ve Irak tarafindan biiyiik bir hayal kirikligi ve saskinlik
yaratmustir ki, bu da Ingiltere’nin bilingli bir sekilde Irak ve Tiirkiye yonetimlerini
boyle diisiinmelerini saglamaya yonelik bir politika izledigini gostermektedir
(Cumhuriyet, 6 Haziran1926; 1-2, Milliyet, 10 Haziran 1926: 1, Milliyet, 9
Haziran 1926: 1-4, Vakit, 5 Ekim 1932; 2).

1926 Ankara Antlagsmasi sonrasinda Tiirkiye ve Irak iligkileri, Irak’in
bagimsiz oldugu 1932 yilina kadar dogrudan Ingiltere iizerinden, 1932’den
sonra da Ingiltere’nin Irak {izerinde sahip oldugu imtiyazlar nedeniyle ingiltere
kontroliinde ve g6lgesinde stirmiistiir. Bu nedenle Tiirkiye-Irak iliskileri, Tiirkiye-
Ingiltere iliskileri ve Ingiltere’nin Irak’taki cikarlar gergevesinde sekillenmistir
(Aymn Tarihi, Subat 1931, C.24, S:82-83; 6903-6913, Oran i¢inde UzgEl-
Kiirk¢tioglu, 2002, C.I; 272, Erkin, 1987: 81-83; Jivkova; 27, Kiirk¢tioglu, 1978:
323-324, Simgir, 2005: C.VI; 425).

Bununla beraber Tirk-Irak iliskileri, Tirkiye’nin “kardeslik ve dostluk”
temelinde izledigi siyasetle biiyiik bir gelisme gostermis; Atatlirk Tiirkiyesi ve
reformlari, Irak’a ilham kaynagi olmus, hatta Irak, pek cok alanda Tirkiye’yi
bir model olarak benimsemistir (T.C.B.C.A., 15 Mart 1930, Dosya: 17416,
FonKodu:30..10.0.0, Yer No: 166. 153. 6, T.C.B.C.A., 2 Ekim 1930, Dosya:
43655, Fon Kodu: 30.. 10.0.0, Yer No: 258.739..15, T.C.B.C.A., 21Agustos
1930, Dosya: 43645, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 258.739.. 4, Simgir, 2004;
82-88, Simsir, 2001, C. II; 247, T.C.B.C.A., 5 Temmuz 1931, Dosya: 43667, Fon
Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 258.740..7-256, Cumhuriyet, 7 Temmuz 1931; 1-3,
Cumbhuriyet, 15 Temmuz 1931; 1-2).
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Tiirkiye, Musul {iizerindeki haklarindan, initer ve bagimsiz bir Irak i¢in
vazgecmis, Irak’taki siyasi ve ekonomik istikrarin korunmasini saglayacak ve
dis midahaleleri bertaraf edecek; ortak cografyanin iirettigi sorunlar1 ¢ézmek
ve giliven boslugunu gidermek icin is birligi ve ticaret antlagsmalar1 imzalamas,
hatta bolgede giivenligi saglamak {izere kurulan Ortadogu ittifaklarinda oncii ve
uzlagsmaci bir misyonla yer almistir (Cumhuriyet,12 Ocak1932;1-3,Canatan,1995:
35-45,85-99, Simsir, 2004: 89-90, 119-121, T.C.B.C.A., 15 Subat 1932, Dosya:
43684, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.741..2, Ayin Tarihi, Temmuz 1937, S:
44;64-66,368, Oran i¢inde Akdevelioglu-Kiirk¢iioglu, C. I: 365-368, Bagci, 2001:
40, Sever, 1997: 108-112, Mc Ghee, 1992: 261, Ayin Tarihi, Ekim 1954, No:
251: 44, Cumhuriyet, 19 Ekim 1954, Cumhuriyet, 13 Ocak 1955, T.C.B.C.A., 8
Subat 1955, Dosya Adi: A-41, Fon Kodu.30..1.0.0 Yer No:35.215..1, T.C.B.C.A.,
18 Subat 1955, Dosya: A-41 Fon Kodu: 30..1.0.0 Yer No: 35.215..2, Oran i¢inde
Firat-Kiirkgtioglu,C. I: 620-626, Yesilbursa, 2000: 156).!

Tiirkiye’nin Irak’a ve bolgeye yonelik temel dis politikasini olusturan bu
yaklagim, kugkusuz Tiirkiye’nin de giivenlik ve istikrarina hizmet etmistir. Ancak
kimi zaman Ingiltere’nin kendi denetimde veya kendi ¢ikarlaria hizmet etmeyecek
bir Irak yonetimini istememis olmasi ve Irak’a yaptigi 6rtiik miidahaleler nedeniyle,
ki burada Tiirkiye’ye yakin Hikmet Siileyman ve Bekir Sitki Paga 6nderliginde
kurulan yonetim akla gelmelidir (T.C.B.C.A., 13 Aralik1935, Dosya: 436190,Fon

! Turkiye ile Irak arasinda yuriitilen miizakereler neticesinde 9-10 Ocak 1932°de “Ticaret,
Ikamet ve lade-i Miicrimin Muahedesi”ni imzalamistir. Ticaret ve Ikamet Antlagmalar daha
once de bahsettigimiz lizere Tirkiye’nin “ most favoured nation” esasina gore diizenlemis ve
iki tilke vatandaslarina karsilikli birtakim ayricalik ve uygulamalart saglamistir. Tirkiye-Irak
iligkileri, Irak’ta milliyetgiligin tirmandig1 siiregte yakinlagmustir. Irak, Ingiltere’ye bagimlihigini
azaltmak ve smir sorunlarini ¢ézmek igin bolgesel bir ittifak arayisina yonelmis; Tirkiye ise
Bati’dan bagimsiz, bolgede huzur ve istikrar1 saglamak, bolge iilkeleri arasinda ekonomik ve
siyasi iliskileri gelistirmek adma kendi onderliginde bir “Dogu Ittifaki” kurulmast i¢in onemli
adimlar atmugtir. Taraflarin girisimleri neticesinde ve Tiirkiye’nin arabulucugu ile fran-Irak sir
sorunun giderilmesiyle 8 Temmuz 1937’de Sadabat Pakti imzalanmistir. Sadabat Pakt II. Diinya
Savagi dncesinde, bolgenin sahip oldugu petrol rezervleri dikkate alindiginda, Alman ve italyan
yayilmaciligma kars1 bolgesel giivenlik ittifaki olarak ortaya ¢ikmis; aym zamanda da Ingiltere
ve Sovyet Rusya’nin bolgedeki rekabetine karsi giivenlik kanadi olusturulmustur. Irak, II. Diinya
Savas1 sonrasinda etkinligini yitiren Sadabat Pakti’n1 yeniden canlandirmak hatta biiyiik bir “Dogu
Pakt1” olusturmak i¢in Tiirkiye ile iliskilerini gelistirmek igin girisimlerde bulunmustur. Tiirkiye-
Irak, 29 Mayis 1946°da “Dostluk ve Iyi Komsuluk Antlasmasi™m imzalamistir. Bu Antlagmayla,
Tiirkiye-Irak sinir giivenligi, silahli gruplarin faaliyetlerinin engellenmesi, gerekli dnlemlerin
alinmasi ve taraflarin is birligi i¢inde caligmalartyla ilgili diizenlemeler yapilmis; egitim, 6gretim ve
kiiltiirel is birligini saglayacak protokoller imzalanmistir. Demokrat Parti doneminde Tiirkiye nin
Ortadogu politikasi, bolgede istikrar ve giivenligin saglanmasi, Arap-israil sorununun ¢oziime
kavusturulmast ve komiinizmin bu hassas bélgeye girmesini engellemek igin etkili bir giivenlik
sisteminin yaratilmasi olusturmustur. Tirkiye-Irak arasinda imzalanan 24 Subat 1955 tarihli
Giivenlik Savunma Antlagmasi, Ingiltere, Pakistan ve fran’in da katilimiyla Bagdat Pakti’na
doniistiiriilmiistiir. Tiirk-Irak Isbirligi Antlagmasi, NATO gibi fiili yaptirim igermeyen pratik bir
deger tasimaktan uzakti. Irak’in tek Arap tilkesi olarak Bagdat Pakti’na katilimi, Arap birligi i¢inde
biiyiik par¢alanmalara neden olmustur.
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Kodu:30..10.0.0,Yer No0:259.744..13, Kahadduri, 1951: 77, Aym Tarihi
Kéanunuevvel 1936, S: 36: 401-403, T.C.B.C.A., 31 Aralik 1936, Dosya: 436217,
Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.745..15, Cahit Kayra ile yapilan goriisme,
24.08.2006, Hiirriyet,8 Subat 1998);> kimi zaman da Irak’in geleneksel itaat
kiiltiiriiyle ingiltere nin yériingesinden ¢cikmak istemeyisi ve siginilacak biiyiik bir
giiciin varligina duydugu ihtiyag, Irak’mn Ingiltere’den bagimsiz hareket etmesini
engellemis ve bu da Irak’taki siyasi istikrarin bozulmasina zemin hazirlamis ve
Tiirkiye’nin cesur ve samimi girisimlerine yeterince karsilik verememistir.

Tirkiye’nin Misak-1 Milli smirlarinin bir pargasi olan Musul’dan feragat
etmesiyle saglanan Tiirk-ingiliz dostlugu, birdenbire gelismemis, taraflarin
birbirlerine temkinli, mesafeli tutumu bir siire daha devam etmistir. ingiltere,
manda ydnetimi altindaki Irak’1, Tiirkiye'nin Islamcilik ideolojisiyle yeniden
ele gecirecegi endisesini tagimig ve bu asilsiz endiseyle Tiirkiye’yi, Irak’a
yabancilagtirmis ve bolgedeki varliginin mesruiyetini saglamak itizere Tiirkiye-
Irak sorunlarini hep canli tutmus; iistelik yiikselen Arap milliyetciligi ve Ingiltere
aleyhtarligini 6rtmek igin bir “Tirkiye korkusu” yaratmistir

Bunun yani sira Ingiltere, Tiirkiye’yi bdlgenin giivenligi ve istikrar1 igin
teminat gdrmiig, ayrica petrol alanlarina bagka giiclerin sizmasini engellemek
icin Tirkiye’yi ekonomik ve siyasi ittifaklarla kusatacak bir politika izlemistir.

229 Ekim 1936°da Bekir Sitki, darbeyle ingiliz yanl Nuri Sait Pasa’y1 yonetimden uzaklastirmis,
yeni Hiikimet Hikmet Siileyman basbakanliginda kurulmus, eski Bagbakan Yasin Pasa ve Hariciye
Bakani Nuri Sait Pasa Suriye’ye kagmis, Milli Savunma Bakani Cafer Pasa katledilmistir. Irak’ta
yeni Hilkimette yer alan yoneticilerin ¢cogunlugu, sik sik Atatiirk ilke ve devrimlerine bagl
demeclerde bulunmus; Tiirkiye’de egitim gormiis isimlerdir. Tiirk HiikGimeti, Irak’ta meydana gelen
HiikGimet degisikligini bir i¢ sorun olarak nitelemekte ve “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” politikasini
siirdiirmeye kararli oldugunu ifade etmektedir. Hitkimet darbesi, Arap iilkelerinde ve Ingiltere’de
Araplik ve Ingiltere karsithg1 bir hareket olarak nitelendirilmis, Arap ve Ingiliz basininda yeni
Irak HiikGimeti aleyhinde yazilar yazilmistir. Irak’taki Hilkimet darbesi, diinya basininda milliyetgi
bir tepki ve Bati’ya kars1 “Miisliiman Cephe”nin olusturulmasi olarak nitelendirilmistir. Ozellikle
Fransiz basini Ingiltere’nin Irak politikasim elestirmekle beraber Avrupa’nin Ortadogu’da menfaat
ve niifuz kaybina dikkati ¢ekmistir. ingiltere yanh politika takip etmis olan Nuri Sait Pasa,
tekrar yonetimi ele gegirmek igin girisimlerde bulunmus ve Ingiltere tarafindan da desteklenmis
goriinmektedir 13 Agustos 1937°de Bekir Sitki suikasta kurban gitmis, Hikmet Siileyman
tutuklanmustir. Ingiltere, Irak’ta, Tiirkiye’ye yakin Hiikimetlerin kurulmasina sicak bakmamus,
ozellikle 1936 yilinda Mahmut Sevket Pasa’nin kardesi Hikmet Siileyman ve General Bekir
Sitk1 Pasa onderliginde kurulan yonetim aleyhinde propaganda yaparak gerek bolge iilkelerinde
gerekse diinyada kamuoyu yaratmaya calismustir. 13 Agustos 1937°de Bekir Sitki Pasa’nin
suikasta kurban gitmesiyle ve Hikmet Siileyman’in tutuklanmasiyla son bulan Irak Hiikimetinin,
Tiirkiye- Irak konfederasyonu igin ¢alistig1, kimi kaynaklarda yer alan bir bilgidir. Hatta donemin
Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras’in bu meseleyi dogrulayan agiklamasi vardir. Konuyla ilgili
Cahit Kayra ile yaptigimiz goriismede, Cahit Bey, Hikmet Siileyman’in kendisine General Bekir
Sitk1 Pasa’nin bu konfederasyonu kurmak tizere Tiirkiye’ye yapacagi ziyaretin hemen 6ncesinde
suikasta ugramasinin bir talihsizlik olarak naklettigini ifade etmektedir. Anlagilan, Ingiltere kendi
denetimde veya kendi ¢ikarlarina hizmet etmeyecek bir Irak yonetimini istememis ve yaptig1 ortiik
miidahalelerle Irak’ta siyasi istikrarin bozulmasina zemin hazirlamistir.
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Ingiltere, gelisen Tiirk-Ingiliz dostluguna ragmen, Tiirkiye-Irak sinirt merkezinde
Tiirkiye’nin toprak biitiinliiglinli tehdit eden etnik, dini ve siyasi etkenleri
kiskirtmaktan geri durmamustir. Ustelik Ingiltere, bir yandan Tiirkiye Cumhuriyeti
rejiminin laik, demokratik ve modern yapisint bolgedeki varligi i¢in bir istikrar
unsuru olarak goriirken; diger yandan da Tiirkiye’nin gerceklestirmis oldugu
inkilaplari, Miisliman Irak halkiin tepkisine neden oldugu gerekgesiyle
elestirmistir. Ingiltere, Irak’1n bagimsizhig1 sonrasinda da Tiirkiye-Irak iliskilerinin
“gereginden fazla” yakinlasmasini engelleyen “hamilik” ve “vasilik” iddialarini
stirdirmeye devam etmistir (T.C.B.C.A., 21 Aralik 1936, Dosya: 436214, Fon
Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.745..12).

Musul meselesinin ¢oziime kavusmasi, Tiirkiye’nin, soruna taraf olmayan
tilkelerle de iliskilerini belirlemis; Tiirkiye’nin Batiyla iliskilerinin diizelmesini
hatta yakinlagsmasint saglamistir Tirkiye’nin en 6nemli miittefiki durumunda
olan Rusya ise bu anlagsmaya kuskuyla yaklagsmis ve diizenlenen sinirin, bolgede
istikrarin bozulmasina zemin hazirlayacagi yorumunu yapmis ve hakli da ¢ikmistir
(Kiirkgtioglu,1978: 302-322, Simsir, 2005, C. VI: 110-114, Cumhuriyet, 20
Haziran 1926: 3, D.B.F.P, April 1927: 794-795).3

Musul, 1926 Ankara Antlasmasi sonrasinda Tiirk-Irak iligskilerine bir taraftan
bolgenin cografi, tarihi, kiiltlirel ve insani yakinliklari nedeniyle manevi bir baglilik;
hatta siyasi bir kader ortaklig1 seklinde yansimis; diger taraftan ise Musul’daki
farkli etnik ve dini unsurlarin varligi, bolge dis1 giiglerin bu farkliliklar izerinden
bolgede yarattig1 karmasa, hem Irak’in iilke biitlinliigli aleyhinde bir etki yaratmig

3 Tirkiye, Misak-1 Milli sinirlari i¢inde olan Musul Vilayeti tizerindeki haklarini elde etmek igin
miicadele ettigi uluslararasi platformlarda yalniz kalmis; yalniz birakilmistir. Tiirkiye’nin siyasi
yalnizligi, Musul’un kaybedilmesinde dnemli rol oynamis, sorunun ¢oziimlendigi 1926 Ankara
Antlagmasi’na kadar Tiirkiye nin gerek Orta Dogu bolgesindeki iilkelerle gerek bolge disi tilkelerle
iliskileri gelisme gostermemistir. Musul sorunu hakkinda nihai karar1 veren ve Tiirkiye’nin heniiz
tiyesi olmadigr Milletler Cemiyeti’nin tarafsiz bir tutum sergilemekten uzak tavri da belirleyici
olmustur. italya, Musul bunalimi sirasinda Tiirkiye i¢in endise kaynagidir; Ingiliz Biiyiik Elgi
Sir Lindsay, Italya’nin Sicilya’ya yaptigi askeri yiginak haberlerini, bu askerlerin Anadolu’ya
karst kullanilmak istendigi bigiminde yorumlamugtir. Italya’nin bu saldirgan tavri Tiirkiye’yi
Musul meselesinin ¢dziimii konusunda uzlagsmaya itmistir. Atina’daki Ingiliz Biiyiikelgiligi’ne
gelen 23 Mart 1926 tarihli raporda, italya, Yunanistan ve Yugoslavya’nin uygun bir zamanda
Tiirkiye’ye karst birlikte harekete gecmeyi tasarladiklarina dair bilgiler mevcuttur. Buna gore;
Yunanistan Dogu Trakya’y1 alacak, italya Anadolu’da serbest kalacak, Yugoslavya Arnavutluk’u
ilhak edecektir Tiirkiye-Rusya arasinda imzalanan 17 Aralik 1925 tarihli Antlagma, Tiirkiye’yi
uluslararasi yalnizliktan kurtarmaya yetmemistir. Bu antlagma bir ittifaktan ziyade bir saldirmazlik
anlagmasidir ve Tiirkiye’nin bu anlasmay1 imzalama nedeni Ingiltere ve Milletler Cemiyetine
kars1 dolayli bir destek arayisidir ancak Rusya, heniiz Milletler Cemiyeti’nin {iyesi bile degildir.
Tiirkiye’nin Mili Miicadele doneminden beri en giiclii miittefiki olan Rusya bile Musul sorunun
¢ozlimii siirecinde tarafsiz bir tutum sergilemisse de sonugtan memnun kalmamis; 1926 Ankara
Antlagmasi’ni Tiirkiye-Ingiltere yakinlagmasi olarak yorumlamugtir. Musul sorunu Fransa-Tiirkiye
iliskilerini de olumsuz etkilemis; Fransa sorun ¢oziimlenmeden Tiirkiye ile imzaladigi 30 May:s
1926 Antlagsmasi’ni onaylamamuistir. Tiirkiye’nin Bati’yla olan iliskileri Musul meselesi sonrasinda
gelisme gostermistir.
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hem de Tiirkiye-Irak iliskilerinde siirekli bir gerilim unsuru olarak yer almistir. Bu
olumlu ve olumsuz yansimalar belirleyen etkenleri soyle siralamak miimkiindiir:

1. Tiirkiye-Irak sinirinin, Tiirkiye ve Irak gerceginden hareketle degil bilyiik
giiclerin bolgeye yonelik ihtiraslarina gore; uluslararast hukuk g6z ardi edilerek
ve yerel toprak orgiitlenmeleri dikkate alinmadan ¢izilmistir(Ozcan,2003;45)*.

Tiirkiye Irak smirmin giineyinde yer alan Musul petrolleri nedeniyle bagta
Ingiltere olmak iizere, Fransa, Almanya, talya, Rusya ve ABD’nin bélgeye niifuz
etmek ve bolgeyi denetim altinda tutmak amaciyla sinirin etnik unsurlar iizerinden
degistirilmesi i¢in siirekli bir faaliyette bulunmalarina zemin hazirlamistir.

Bolgeyi etnik unsurlara gore parcalamayir ve ozerk ydnetimlere gore
sekillendirmeyi hedefleyen biiyiik giicler; 6zellikle Kiirtler, Ermeniler ve Asuriler
tizerinden bu politikalarmi siirdiirmiislerdir ve bugilin de siirdiirmeye devam
etmektedirler. Ekonomik anlamda bir biitiin olarak var olabilecek bu bolgeyi
ikiye ayran diizenleme, ticareti ve ulasimi engelleyen; bolge halkinin ekonomik
sikintilar yagamasina ve sinirin iki yakasindaki halkin yasamak i¢in birbirlerine
bagimli hale gelmesiyle; eskiyalik ve kagakcilik faaliyetlerin artmasina sebep
olmustur. Tirkiye-Irak Daimi Hudut Komisyonu’nun toplanti tutanaklart ve
raporlar incelendiginde agikga goriilmektedir ki, Tirkiye-Irak sinir1 mevcut
haliyle siirekli bir sorun teskil edecek ve bu sorunlarin ¢6ziimi karsilikli is
birligi ve iletisimle saglanacaktir (Simsir, 2005: CVI,428-428,Simsir,1991: 297,
T.C.B.C.A., 20 Agustos 1929, Dosya: 106650, Fon Kodu: 30..10.0.0, YerNo:
128.915..43,T.C.B.C.A., 24 Haziran1928, Dosya: 43615, Fon Kodu: 30..10.0.0,
Yer No: 258.737..17, T.C.B.C.A., 22 Ocak 1930, Dosya: 4177, Fon Kodu:
30..10.1.1, Yer No: 230.548..7, T.C.B.C.A., 22 Ocak 1930, Dosya: 4177, Fon
Kodu: 30..10.1.1, Yer No: 230.548..7, T.C.B.C.A., 22 Ocak 1930, Dosya: 4177,
Fon Kodu: 30..10.1.1, Yer No: 230.548..7, T.C.B.C.A., 24 Temmuz 1930, Dosya:

* Tirkiye ile Irak arasindaki smir, Cemiyet-i Akvam’in 29 Ekim 1924 tarihli toplantisinda
kararlagtirdig1 Briiksel Hattina gore diizenlenmis ve Ankara Antlasmasi’'nda da bu sinir tanimi
yer almustir. Tiirkiye-Irak arasinda meydana gelebilecek sinir ihlallerini engellemek, karsilikli
is birligini saglamak ve iyi komsuluk iliskilerini diizenlemek i¢in Ankara Antlagsmasi’nin
ikinci kisminda, “Tiirkive ile Irak Arasindaki Iyi Komsuluk Miinasebetleri” bashgiyla birtakim
diizenlemeler yapilmistir. Siirin kuzeyinde ve giineyindeki niifus biiyiik oranda Kiirt kdkenlidir
ve sinirin iki yaninda bu etnik devamlilik, sinirin istikrarsizlagsmasinda énemli bir etkendir. Ayrica,
gdgebe agiretlerin sinirdaki ekonomik hareketliligi, silahli Hiristiyan unsurlarin smir bolgesine
yerlestirilmeleri bir diger sorun kaynagi olmustur. Siirin etnik ve dini farkliliklar gézetilmeden
¢izilmis olmasi, siniri Irak lehine genisletmek tizere bolgedeki asiretlerin silahlandirilarak provoke
edilmesi, bolge dist giiclerin, Tiirkiye-Irak siirint Sevr Antlasmasi gercevesinde diizenlemekten
vazgeemedigini gostermektedir. Sinirin giineyinde yer alan Musul Vilayeti petrol kaynaklar
bakimindan zengindir ve bu da, petrol yataklarinin kontroliinii saglamak i¢in dis gii¢lerin sinirin
tespitinde rol oynamasina ve sinirin etnik unsurlar izerinden degistirilmesi i¢in siirekli bir faaliyette
bulunmalarma zemin hazirlamigtir. Sinirin Tiirkiye tarafinda kalan kismi daglik alan olup, Irak
tarafi tarima daha elverisli bir yap1 arz etmektedir ki bu ekonomik anlamda bir biitiin olarak var
olabilecek bolgenin ikiye ayrilarak sorunlar yaganmasina neden olmustur.
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4178, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 230.548..8). Tiirkiye-Irak sinir sorunlar1 ve
bu nedenle ortaya ¢ikan giiven bunalimlar, iki iilkenin yakin ittifakiyla ve bu
¢ergevede imzalanan antlagsmalarla, protokollerle giderilmeye ¢alisilmus; iki tilke
ararsindaki yakin dostluk ve ig birligi oldugu siirece sinir sorunlarinin denetim
altina alindig1 ve hatta azaldig1 goriilmustiir.

2. Irak petrollerinin ticari sevkiyat1 petrol boru hatlari, demiryollar ve deniz
tagimaciligi ile saglanmaktadir. Petrol boru hatlarinin giizergahi, petrol rezervleri
kadar stratejik bir unsur olmus; petrol boru hatlarinin gectigi tilkeler en az petrol
rezervlerine sahip iilkeler kadar 6nemli bir hale gelmistir. Diger taraftan petrol
sevkiyatinin yapildigr hatlar, giivenlik sorunuyla karsi karsiya gelmis ve olasi
saldirilarin da hedefi olmustur. Irak petrollerinin, Tiirkiye iizerinden sevk edilmesi
projesi ¢esitli donemlerde giindeme gelmis; Irak Hiikkiimeti bu projeyi 1930’larda
Tiirkiye’den gelebilecek olasi saldirilart dne siirerek reddetmis, 1950’lilerde ise
bir tehdit olarak algilamis ve Arap birligine kars1 bir hareket olarak yorumlamastir.
Irak’in bu tutumu, Ingiltere’nin Tiirkiye-Irak arasinda otekilestirme politikasmin
sonucu olarak degerlendirilebilecegi gibi, giderek yiikselen Arap milliyet¢iliginin
de yansimasi olarak yorumlanabilir (Hurrewitz, 1956: 133; Ulugbay, 2003;
515-516, T.C.B.C.A., 8 Mart 1929, Dosya: 43622, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer
0:258.738..1, T.C.B.C.A., 10 Nisan 1933, Dosya: 402A251 Fon Kodu: 30..10.0.0,
Yer No: 226.522..12, T.C.B.C.A.,13 Aralik 1935, Dosya: 436187, Fon Kodu:
30..10.0.0, Yer No: 259.744..10, T.C.B.C.A., 4 Eyliil 1937, Dosya: 422134, Fon
Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 234.581..16, Giirel,1979: 91).

3. Musul’un barindirdig1 etnik ve dini farkliliklar, Musul petrollerine sahip
olmak isteyen bolge dis1 giicler tarafindan siirekli bir gerilim unsuru olarak
kullanilmis ve bu giicler “demokratik yapinin gelismesine hizmet” sdylemiyle
bolgeye miidahale etmiglerdir. Bugiin de, aktorleri degismekle beraber, bu giicler
ayni sOylem ve yontemle Musul’a miidahale etmeyi stirdiirmektedirler.

Musul Vilayeti’nin niifusunun %5 5-60’1n1 Kiirtlerin olusturdugunu ve Kiirt
niifus yogunlugunun, Musul’un kuzey ve dogu bolgesinde, yani petrol alanlarinda
oldugunu gormekteyiz. Bu nedenle, petrollere sahip olmak isteyen biylk
glicler Musul meselesini, Kiirt meselesiyle birlikte degerlendirmis ve kendi
kontrollerinde bolgede bagimsiz veya otonom bir Kiirt devletinin kurulmasimi
istemis ve desteklemislerdir. Hatta 6zerk Kiirdistan projesini, kurulmasi dngdriilen
Ermeni Devleti ile birlikte degerlendirmislerdir. Gerek Irak’in ingiliz mandasi
yonetimde oldugu donemde gerekse Irak’in bagimsiz oldugu donemde hatta 1926
Ankara Antlagsmasi’nin imzalandig siiregte Tiirkiye’ye baski unsuru olarak “Kiirt
kart1” kullanilmistir. Bu durum boélgedeki Kiirt unsurlarin Tiirkiye nin toprak
biitiinligiine karsi, kimi zaman Tiirkiye'nin giiney bolgesinde yasamakta olan
Kiirt agiretlerle etkilesim halinde kimi zaman da biiyiik giiglerin destegiyle, siirekli
bir kargasa ortami yaratmalarina neden olmustur. Kiirt sorunu Irak Devleti’nin
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de toprak biitiinliigiinii tehdit etmis ve lilke i¢i istikrarint bozmus bir bakima
“ortak kadere” sahip oldugu Tiirkiye ile {ilke biitiinliigliniin ve ulusal yapisinin
korunmasi i¢in karsilikli ve bagimli bir iliskiyi slirdiirmek durumunda kalmigtir
(Kaymaz, 2003: 33-34, 93-94, Akgiil, 1992: 107-108, Arfa, 1998: 75, McDowall,
1997: 118, Oke, 1992: 312, Lazarev: 269; Kalafat, 1992: 179; Bruinessen, 1984:
395; Sadillili, 1980: 134-135, Goktas, 1991: 87-110, Halli, 1972: 145-263; Simsir,
1975; C.VI: 96-98, 293, T.C.B.C.A., 22 Agustos 1932, Dosya: 43699, Fon Kodu:
30..10.0.0, Yer No: 259.741..17, T.C.B.C.A., 3Agustos1932, Dosya: 43696, Fon
Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.741..14, T.C.B.C.A., 18 Temmuz 1932, Dosya:
43694, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.741..12, T.C.B.C.A., 4 Ocak 1933,
Dosya: 436107, Fon Kodu: 30..10.0.0,Yer No: 259.741..25)

Irak tizerindeki golge giicler ve Irak yonetimi, 6zellikle petrol rezervlerinin
yogun oldugu bolgeye zaman i¢inde daha fazla Kiirt niifusun yerlestirilmesine géz
yummuslar ve zaman i¢inde kontrol edilemez hale gelen Kiirt siyasi faaliyetlerini
engellemek icin once Irak yoOnetiminde sonra da petroller iizerinde Kiirtlere
ayricaliklar tanimiglardir. Bu durum ekonomik ve siyasi bagimsizligin1 kazanma
yolunda Kiirt siyasi faaliyetlerine hiz kazandirmis ve Kiirt sorunu gerek Irak icin
gerek Tirkiye i¢in tehditkar ve boliicii bir nitelige blirlinmiistiir.

Ingiltere, Hakkari’yi igine alan, 37. ve 38. paraleller arasindaki bolgeyi
Asuriler yurdu olarak tanimlamis ve bu bolgede, Irak petrollerine yonelik
¢ikarlarini korumak i¢in Hristiyan unsurlari igeren tipki Liibnan gibi; bir devlet
olusturarak bolgedeki denetimini saglamlastirmak istemis ve Hristiyan unsurlarin
bir kismini, “yerlestirme” ve “hayatlarini kurtarma” politikasi ¢er¢cevesinde Musul
Vilayeti’nin kuzeyine ve Hakkari’ye yerlestirmis, bir kismini da ucuz parali asker
olarak kullanmistir. Ingiltere Musul sorununun Milletler Cemiyeti’ne tasindig
giiniin ertesinde Hakkari bdlgesinde meydana gelen Nasturi Isyanimi desteklemis,
Tiirkiye’nin, isyani bastirmak ve sinir1 denetim altina almak i¢in Nesturileri tasfiye
etmekle sinirli bir operasyon diizenlemesini ise, diinya kamuoyuna “Hristiyanlarin
sistematik bicimde temizlendigi” ve Tiirkiye nin Nesturilere “Hristiyan tehciri”
uygulamasi yaptigi seklinde yansitmistir (Albayrak, 1997: 70-71; Kaymaz, 2003:
338-357, T.C.B.C.A., 8 Temmuz 1931, Dosya: 43668, Fon Kodu: 30..10.0.0,
Yer No: 258.740..8, T.C.B.C.A., 18 Temmuz 1932, Dosya: 43694, Fon Kodu:
30..10.0.0, Yer No: 259.741..12, T.C.B.C.A., 4 Ocak 1933, Dosya: 436106, Fon
Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.741..24, T.C.B.C.A., 2 Temmuz 1933, Dosya:
436122, Fon Kodu: 30..10.0.0, Yer No: 259.741..39, Saatci, 1996: 197)

Irak Tirkleri, Irak’in kuzeybatisindan gilineydogusuna uzanan seritte,
Kiirtler ve Araplar arasinda tampon vaziyeti goéren bolgede yasamakta ve bu
sebeple bolgedeki istikrarin en 6nemli unsurunu olusturmaktadirlar. Tiirkmen
niifusunun en yogun oldugu Kerkiik, zengin petrol kaynaklari, verimli tarim
arazilerini igermesinin yani sira bolgenin ulasiminda da énemli bir yere sahiptir.
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Bu nedenle Musul petrolleri ¢ergevesinde Tiirkmenlerin yerlesim alanlar1 biiyiik
onem tagimaktadir. Bu bolgede Tiirkmen niifusun yogunlugu, ileride olusabilecek
6zerk yonetimlerde, Tiirkmenlere daha fazla s6z sahibi olma imkani taniyabilirdi
ve bunun farkindaligiyla Irak yonetimi, Tiirkmenleri petrol alanlarindan gog
etmeye zorlamis ve Tilirkmenlere kars1 bolgedeki diger etnik unsurlar1 kigkirtarak
katliamlar yapilmasina gz yummustur. Ayrica Irak, Tirkmen niifusun yogun
oldugu bolgelere Arap ve Kiirt niifusu yerlestirmis; 6zellikle bolgede faaliyet
gosteren petrol sirketlerinde galisan Tiirkmen iscilerin basina, ¢ogunlukla Kiirt
olmak iizere, Ermeni ve Asuriidareciler atanmis ve petrol kaynaklarinin idaresinden
Tirkmenler uzak tutulmustur. Ankara Antlasmasi’nda Irak Tiirkmenlerinin
haklarmi tanimlayan ve garanti altina alan bir madde yoktur. Anlasilan, Ttrkiye
sadece Musul’u degil, Tirkmenleri de Irak’a birakmak durumunda kalmistir.
Irak’1n Tiirkmenlerin asimilasyonuna, gog¢ etmelerine ve katledilmelerine yonelik
uyguladigr politika, Musul’daki Tiirkmen niifusun azalmasina neden olmus ve
bugiin, sayisal ve siyasal etkinligini kaybetmis Tirkmenlere Kuzey Irak’ta
kurulan yeni yapida s6z hakki taninmamistir (Demirci, 1991: 67-68; Kerkiik,
2004: 47; Saatei, 1996: 197-205, Simsir, 2004: 112-113; Cay, 1987: 27, Kogsoy:
129; Simsir, 1999: 413-416).

Bolge dis1 giiglerin ¢ikarlariyla sekillenen Irak politikasi, Kuzey Irak’in
tarihsel, kiiltiirel ve etnik yapisina hakim olan Tiirk kimligini silmistir. Stiphesiz,
Irak “eski efendi” olarak gordiigii Tiirkiye Devleti’nin bdlgedeki izlerini yok
etmek, koklerini kopartarak, yeni bir kimlik, yeni bir devlet olusturma istegi
icinde hareket etmis olabilir. Tiirkiye, Irak Tiirkmenlerinin yasadiklart olumsuz
gelismelere miidahalede bulunmamis, durumu Irak’in i¢ meselesi olarak
yorumlamistir. Ancak, Tirkiye, Irak ile yaptigi anlagmalarla Irak Tirklerinin
Tiirkiye’de ikamet etmelerine, egitim gormelerine ve meslek edinmelerine firsat
tanimigtir.

4. Hatay’in 1939 tarihinde anavatana katilmasini hazirlayan gelismeler, diinya
basininda Tiirkiye’nin Musul i¢in de ayni siyasete yonelecegi hakkinda yorumlara
neden olmus ve kimi bolge dis1 giicler bu durumu Irak’ta Tiirkiye aleyhinde bir
kamuoyu olusturmak i¢in kullanmaya c¢alismiglarsa da Irak’ta beklenen tepki
olusmamustir. Bununla beraber Irak Hikiimeti Tiirkmenler tizerindeki baskilari
artirmis; Kuzey Irak’ta tipki Hatay’da oldugu gibi bir yapinin olusmasini
engellemeye yonelik sert tedbirler uygulamistir. Tiirkiye nin Hatay meselesindeki
hakli davasi siirerken Musul’un giindem bulmasi bir rastlant1 degil, bilakis hakli
bir davanin, haksiz ¢oziimiine iliskin uygulamalarin belleklerde canlanmasidir.
Diger taraftan Tiirkiye nin izledigi aktif siyasetin Musul’a nasil yansiyacagi diinya
kamuoyunda merak ve endigse uyandirmis, Tirkiye'nin kaybettigi topraklara
yayilma egilimi gosterdigi seklinde asilsiz ve gercek dis1 yorumlar yapilmistir.

Misak-1 Milli sinirlarinin Orta Dogu’ya iliskin iki temel sorunu Musul ve
Hatay, benzer birtakim &zellikler gostermektedir. ikisi de Lozan gériismelerinde



3335

¢oziime kavusturulamamis, yeniden giindeme geldiklerinde her ikisi de Milletler
Cemiyet’i nezdinde tartisilmis, ¢6ziim asamasinda Tiirkiye ikisi i¢in de dogrudan
giic kullanmamis ve sinira askeri kuvvet yigmakla yetinmis, Kral Faysal’in
iktidari, ikisinin bagli oldugu somiirge idareleri i¢in tartisilmistir. Biitiin bu
benzer ozelliklere ragmen Musul konusunda basar1 elde edilemezken, Hatay,
Tiirkiye sinirlarina dahil edilmistir. Musul’un kaybedilmesinde Musul’daki petrol
rezervleri, donemin ulusal ve uluslararasi kosullari belirleyici olmustur. Hatay’in
anavatana katilmasinda, petroliin olmamasi, uluslararasi gelismelerin Tiirkiye’nin
jeopolitik konumunu hassaslastirmas1 ve iilke i¢i kosullarinin giliglenmesi
belirleyici olmustur (Simsir, 2004: 112-113; Kogak,1990: 172-173; Oran i¢inde
Firat, C. I: 283; Tiirkiye Suriye iliskilerinin Diinii, Bugiinii, Yarim, 1994: 10,
Ayin Tarihi, 7 Ocak 1937, S: 38: 161-174).°

Tiirkiye’nin Musul petrollerine yakinligi, Tirkiye-Irak halklar1 arasinda
kiilttirel, dini ve etnik ortaklik, Tiirkiye’yi, petrolleri ele ge¢irmek ya da denetim
altina almak isteyen tlilkelerin hedefi haline getirmistir. Bu durum bir yandan
Tiirkiye’ye stratejik bir iistiinliik saglamakla beraber diger yandan da Tiirkiye’ nin
potansiyel bir hedef haline gelmesine de neden olmustur. Bu durumun, s6z konusu
cografyada dnemli ¢alkantilara ve sosyal degisikliklere yol agacagini diisiinmek
bir kehanet degildir.
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