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ATATURK, DIN VE DIN ADAMLARI

SARIKOYUNCU, Ali
TURKIYE/ TYPLIUA

OZET

Tiirkiye Cumhuriyeti’ninkurucusu, Tiirk cagdaslasmahareketinin dnderi
olan Mustafa Kemal Atatiirk, askerligi, devlet adamligi, devrimciliginin
yani sira, seckin bir diisiince adamidir. Ne var ki, bu biiyiik insanin tiim
goriis ve diisiincelerinin ayni1 derecede, ozellikle kendi halki tarafindan
tam anlasildig1 sdylenemez. Ozellikle onun din ve laiklik hakkindaki goriis
ve diisiinceleri en az bilineni ama en ¢ok tartisilan ve istismar edilenidir.
Bazilarina gore o, dini toplumsal hayattan ¢ikarmak istemistir. Gergekte
ise Atatiirk, ne dini toplumsal hayattan ¢ikarmak istemis ne de dinin
oziine dokunmustur. O, dine ve dini degerlere degil, hurafecilige ve din
istismarina karsidir.

Atatiirk’tin din ve laiklik anlayisinin bilinmesine katkida bulunma
amaci tasiyan calismamizda, basta kendisi tarafindan kaleme alinmig
olan biiylik Nutku, konugmalari, demegleri, mesajlari, telgraf, genelge ve
bildirileri, sdylesileri ve mektuplarindan yararlanilarak Atatiirk’{in din ve
laiklik anlayis1 ve uygulamalari ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Atatiirk, din, laiklik, din adamlari,
devrim.

ABSTRACT
Atatiirk, Religion and Eccleciastics

Musfafa Kemal Atatiirk, the founder of the Turkish Republic and the
leader of the Turkish modernization movement, is a distinguished man
of thought in addition to his soldiery, diplomacy and revolutionism.
Unfortunately, it cannot be affirmed that all his thoughts and opinions
have been truly apprehended, especially by his own people. Above all,
his thoughts on religion and secularism are the least known but the most
debated and exploited. For some people, he has desired to abolish the
religion in social life. As a matter of fact, Atatiirk has neither desired to
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abolish the religion in social life nor changed its real essence. He has
always been against the superstitions and exploitation of religion.

In this study, aiming to contribute on having Atatiirk’s thoughts and
opinions about religion and secularism known to a large extend, it will be
scrutinized on Atatiirk’s understandings and implementations concerned
with religion and secularism by making use of, firstly, ‘Nutuk’, his
masterpiece written by himself, speeches, statements, messages, telegraphs,
circulars, manifestos and letters.

Key Words: Mustafa Kemal Atatiirk, religion, secularism,
ecclesiastics, revolution.

Giris

Mustafa Kemal Atatiirk (1881-1938), Tiirk ulusunun yetistirdigi en
biiyiik komutan ve devletadamlarindan biridir. O, ulusunun benliginde sakli
cevheri harekete gecirerek, dnce Anadolu topraklarindan emperyalistleri
stirmiis, sonra da halkinin ¢agdas uluslar diizeyine ¢ikmasini hedeflemistir.
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu, Tiirk cagdaslagsma hareketinin dnderi

olan Atatiirk, askerligi, devlet adamligi, devrimciliginin yani sira, ayrica
secgkin bir diisiince adamudir.

Ne var ki, bu biiyiik insanin tiim goriis ve diigiincelerinin ayni derecede,
ozellikle kendi halki tarafindan tam anlasildigi sdylenemez. Ornegin
onun din ve laiklik hakkindaki goriis ve diisiinceleri en az bilineni ama
en ¢ok tartisilan ve istismar edilenidir. Oyle ki, kimi gevrelerce konu
hakkinda taban tabana zit, tamamen birbirinden farkli ¢esitli diisiinceler
uretilmektedir. Bunlar arasinda Atatiirk¢iiligii “dinsizlik” olarak takdim
edenlerin say1s1 azzimsanamayacak kadar ¢oktur.

Ayrica din ve laiklik ile ilgili tamisma ve degerlendirmeler sosyal
yasamimiza tesir eden iki énemli konudur.

Bundan dolayidir ki, tarihsel siire¢ igerisinde konunun var olan bilgi
ve belgelerin 15181 altinda dogru olarak degerlendirilip yazilmasi 6nem
tasimaktadir. Atatiirk’ii dinsiz, laikligi de dinsizlik olarak ilan edenlerin
oyunlarmi bozmak amaciyla, genc¢lerimizin dogru ve gergek bilgilerle
donatilmas1 konusunda “Atatiirk¢liylim” diyen, Tiirkiye’yi seven herkese,
her aydina 6dev diistiigii diisiincesindeyim.

Gergi Atatiirk’iin din ve laiklik anlayisi ile ilgili ¢alismalar yok de-
gildir. Ozellikle “laiklik” konusunda pek ¢ok ¢alisma vardir. Fakat bun-
larin ¢ogu incelendiginde goriilecektir ki, ya Atatiirk’iin din ile ilgili
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sozlerini aktarmakla yetinilmis ya da onun laiklik anlayiginda din ve
din adamlarma yer verilmemistir. Bagka bir deyisle, yillardir laikligin
savunuculugunu yapan kimi aydinlarimiz, hocalarimiz; laikligi din ile
birlikte ele alip degerlendirmeyi, laikligin 6ziine aykiri bulmuslardir. Bu
eksikliklerin giderilmesine de yonelik olan calismamizda; Atatiirk’{in
basta kendisi tarafindan kaleme alinmis olan biiylik nutku, konusmalari,
demecleri, mesajlari, telgraf, genelge ve bildirileri, sdylesileri, mektuplari,
yazdirdig1 sozleri, tuttugu notlari, kendisine yakinligi ile taninmis ya da
yakin ge¢misimizde yer almis giivenilir kisilerin anilarindan ve ayrica
arsiv belgelerinden de yararlanilmak suretiyle konu ele alinacaktir. Bu
arada bildirimizde daha once ayni baslikla yayinlanan kitabimizdan' da
yararlanilmistir. Ancak genisligi goz 6niinde bulundurularak konu 6zetle
ele almacaktir.

A) Atatiirk’iin Din Hakkindaki So6z, Diisiince ve A¢iklamalari
1. Atatiirk’iin Allah ile Tlgili Sézleri

Tanr1 birdir ve biiyiiktiit. (Not Defterinden, 9 Mart 1922) (inan,
1996;105).

Ey Arkadaslar! Tanr1 birdir biiyliktiir. Tanrisal inanglarin belirtile-
rine bakarak diyebiliriz ki, insanlar iki sinifta, iki devirde ele almabilir.
[k devir insanligin ¢ocukluk ve genclik devridir. Tkinci devir insanligin
erginlik ve olgunluk devridir. Insanlik, birinci devrede tipki bir ¢ocuk gibi,
tipki bir geng gibi yakindan ve maddi vasitalarla kendisiyle ilgilenilmesini
gerektirir. Allah, kullar1 gereken olgunluk noktasina eriginceye kadar
iclerinden vasitalarla dahi kullariyla ilgilenmeyi Tanri olmanin geregi
saymistir. Onlara Hz. Adem Aleyhisselam’dan itibaren bilinen veya
bilinmeyen sayisiz denecek kadar cok nebiler, peygamberler ve elgiler
gondermistir. Fakat Peygamberimiz araciligi ile en son dini hakikatleri ve
uygarlig1 verdikten sonra, artik insanlikla bir takim aracilar koyarak iligki
kurmay1 gerekli gérmemistir. Insanligmn kavrama diizeyi, aydilanmasi
ve olgunlasmasi; her kulun dogrudan dogruya tanrisal ilhamlarla iliski
kurma yetenegine ulastigini kabul buyurmustur. Ve bu sebepledir ki,
Cenab-1 Peygamber, son peygamber olmustur. Ve kitabi, en eksiksiz
kitaptir. (Hilafetin kaldirilmasi esnasinda TBMM 'de yaptigi konusma, 1
Kasim 1922) (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 1989, C. I; 288. Atatiirk,
1991;931.Kocatiirk, 1999;228-229.)

! Sarikoyuncu, A., (2006), Atatiirk Din ve Din Adamlari. 8. bsk., Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.
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Millet! Tanr1 birdir, san1 biiyiiktiir. Tanri’nin selameti, karsiliksiz
sevgisi ve hayr lizerinize olsun. Peygamberimiz Efendimiz Hazretleri,
Tanr1 tarafindan insanlara gercekleri bildirmekle gorevlendirilmis ve elci
olmustur. Insan yasayisim diizenleyen temel kurallar hepinizce bilindigi
tizere ylice Kur’an’daki yazili buyruklardir. (Balikesir Zagnos Pasa Camii
minberinden, 7 Subat 1923) (Ziilfikar, 1999; 20-21. Atatiirk’iin Soylev ve
Demegcleri, (1989), C.1II; 98.)

Arkadaglar, Allah kavrami insan beyninin ¢ok gili¢ kavrayabilecegi
metafizik (fizik otesini de kusatan) bir meseledir. (Banoglu, 1981;25).

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde herkes Allah’a istedigi gibi ibadet eder.
Atatiirk, 1999; 3).

2. Atatiirk’iin Din ve Islam Dini ile Tlgili Sozleri

Surasi unutulmamalidir ki, bu idare bigimi bir Bolsevik sistemi degildir.
Ciinki biz ne Bolsevigiz ne de komiinist; ne biri ne dbiirli olamayiz. Clinkii
biz milliyetperver ve dinimize (Islam dinine) saygiliyiz. (Petit Parisien
muhabirine Bursa’da verdigi demegten, 2 Kasim 1922) (Atatlirk’{in SOylev
ve Demegleri, C. II1, 1989; 72).

Diismanlarimiz bizi dinin etkisi altinda kalmis olmakla sugluyorlar ve
duraklamamizi ve gerilememizi buna bagliyorlar. Bu hatadir. Bizim dinimiz
hicbir zaman kadinlarimizin erkeklerden geri kalmasini istememistir.
Allah’in emrettigi sey, kadin ve erkek Miisliimanlarin beraber olarak bilim
ve irfan kazanmasidir. Kadin ve erkek bu bilim ve irfan1 aramak ve nerede
bulursa oraya gitmek ve onunla donanmak zorundadir. islam ve Tiirk
tarihi incelenirse goriliir ki, bugiin kendimizi bin tiirlii kayitlarlarla kayith
zannettigimiz seyler yoktur. (Izmir ‘de halk ile konusmasindan, 1 Ocak
1923) (Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, C. II, 1989; 90).

Milletimiz dil ve din gibi iki fazilete sahiptir. Bu faziletleri hi¢gbir kuvvet
milletimizin kalp ve vicdanindan sokiip alamamistir ve alamaz... (Bursa'da
Sark Sinemasinda halkla konusmasindan, 22 Ocak 1923) (Atatiirk’iin SOylev
ve Demegleri, C. II, 1989; 70-71)

Bizim dinimiz, en makul ve tabii bir dindir. Ve ancak bundan do-
layidir ki son din olmustur. Bir dinin tabii olabilmesi i¢in akla, fene, ilme
ve mantia uymasi lazimdir. Bizim dinimiz bunlara tamamen uygundur.
Miisliimanlarin toplumsal hayatinda hi¢ kimsenin 6zel bir sinif halinde
mevcudiyetini muhafazaya hakki yoktur. Kendilerinde bdyle bir hak
gorenler dini emirlere uygun harekette bulunmus olmazlar. Bizde ruhbanlik
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yoktur, hepimiz esitiz ve dinimizin hiikiimlerini esit olarak 6grenmeye
mecburuz. Her fen dinini, din duygusunu, imanini 6grenmek i¢in bir yere
muhtagtir. Oras1 da mekteptir. (Izmir’de halk ile konusmasindan, 31 Ocak
1923) (Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, C. 11, 1989; 94).

Bence bir defa her Miisliiman Islami hiikiimleri bilmeye mecbur-dur.
O halde okullarrmizda zaten Islami hiikiimler 6gretecegiz. Lakin bunun
disinda ve tistiinde nasil ki doktor, miihendis yetistiriyoruz, ilmi meslekler
erbabi yetistiriyor isek, tabii dinimizin biitlin hasletlerini, felsefesini bilen
alim insanlara ihtiyacimiz var. Fakat emin olalim ki, bu insanlar1 medrese
odasindan ¢ikaramayiz ve egitemeyiz. (Izmir’de halk ile konusmasindan,
2 Subat 1923) (Borak, 1962; 124).

Efendiler, saygideger bilginler! Cok iyi bilelim ki bizim dinimizi bizden
daha ¢ok inceleyen onlardi. Bugiin biliyoruz ki, Arap’ta dinsizligi kendine
meslek yapanlar vardir. Fakat bence, dinsizim diyen mutlaka dindardir.
Insanin dinsiz olmasma imkan yoktur. Bu bahiste daha ¢ok yormak
istemem. Yalniz bu s6zii ni¢in sdyledim; onu arz edeyim:

Dinsiz kimse olmaz. Bu genelleme i¢inde su din ya da bu din demek
degildir. Tabiatiyla biz, i¢ine girdigimiz dinin en ¢ok isabetli ve olgun
oldugunu biliyoruz. Ve imanimiz da vardir. Fakat bu inanis1 nurlandirmak
lazim, temizlendirmek, gilizellestirmek lazimdir ki, hakikaten kuvvetli
olabilsin. Yoksa inanigimizda ¢ok zayif insanlardan sayili olur. O zaman bu
milleti, bu memleketi yikmak i¢in ¢alisan Siikrii Hoca gibi olur. (Izmir’de
halk ile konusmasindan, 2 Subat 1 923) (Borak, 1962; 194-195).

Dinimizin talep ettigi calismak sayesindedir ki, li¢ bucuk senelik az
bir miiddet zarfinda pek mithim netice elde edilmistir... Bizim dinimiz
milletimize degersiz, miskin ve asag1 olmayi tavsiye etmez. Aksine Allah
da Peygamber de insanlarin ve milletlerin deger ve serefini muhafaza
etmelerini emrediyor... (Akhisar’da yaptig1 konusmasindan, 5 Subat 1923)
(Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, C. I1,1989; 96.)

Insanlara dogrulugun 6ziinii vermis olan dinimiz, son dindir. Ku-
sursuz ve en mitkemmel dindir. Ciinkii dinimiz, akla, mantiga, gerceklere
biitliniiyle uyar ve uygun diiser. Eger akla, mantiga ve gerceklere uygun
diismemis olsaydi, bununla diger tabiat kanunlar1 arasinda celiski olmasi
gerekirdi. Clinkii biitlin bu mevcut kanunlar1 yapan Tanri’dir. (Balikesir-
Zagnos Camii ‘nde okudugu hutbeden, 7 Subat 1 923) (Atatlirk’in Soylev
ve Demecleri, C. 11, 1989; 98).
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Ozellikle bizim dinimiz i¢in herkesin elinde bir 6l¢ii vardir. Bu 6lciiyle
hangi seyin bu dine uygun olup olmadigini kolayca takdir edebiliriz. Hangi
sey ki, akla, mantiga, kamunun ¢ikarina uygundur; biliniz ki, o bizim
dinimize de uygundur. Bir sey akil ve mantiga, milletin ¢ikarina, islam’m
cikarina uygunsa kimseye sormayin. O sey dinidir. Eger bizim dinimiz,
aklin, mantigin uydugu bir din olmasaydi miikemmel olmazdi, son din
olmazdi. (Adana esnafiyla konusmasindan, 16 Mart 1923) (Atatiirk’lin
Soylev ve Demegleri, C. II, 1989;131; Kocatiirk, 1999; 232).

Biiyiik dinimiz ¢aligmayanin insanlikla alakasit olmadigimi bildiriyor.
Baz1 kimseler asri (¢agdas) olmayi kafir olmak saniyorlar. Asil kiifiir
onlarin bu zanmidir. Bu yanlis tefsiri (yorumu) yapanlarin maksadi,
Islamlarin kafirlere esir olmasimi istemek degil de nedir? Her sarikliy
hoca sanmayin, hoca olmak sarikla degil, dimagladir (beyinledir). (Adana
esnafiyla konusmasindan, 16 Mart 1923) (Hakimiyet-i Milliye, 21 Mart
1923. Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 11, 1989; 132. Kocatiirk, 1999;
235).

Her seyden evvel sunu en basit bir dini hakikat olarak bilelim ki,
bizim dinimizde bir 6zel simif yoktur. Ruhbaniyeti reddeden bu din,
tekel kabul etmez. Mesela din bilginleri; mutlaka aydinlatma gorevi bu
bilginlere ait olmadiktan bagka, dinimiz de bunu kesinlikle yasaklar.
O halde biz diyemeyiz ki, bizde bir 6zel simf vardir; digerleri dinen
aydinlatma hakkindan yoksundur. Boyle anlarsak kabahat bizde, bizim
cahilligimizdedir. Hoca olmak i¢in, yani dini hakikatleri halka 6gretmek
icin mutlaka ilmiye kisvesi sart degildir. Bizim yiice dinimiz her erkek
ve kadin Miisliiman’a arastirmay1 farz kiliyor ve her erkek ve kadin
Miisliiman toplumu aydinlatmakla yiikiimlidir... (Konya gencgleriyle
konusmasindan, 20 Mart 1923) (Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri, C. II,
1989; 148; Kocatiirk, 1999; 235).

Islam toplumuna dahil olan birtakim kavimler islam olduklar1 halde
cokmeye, yokluk ve gerilemeye maruz kaldilar. Gegmislerinin yanlis veya
batil aliskanhik ve inanclariyla islamiyet’i karistirdiklar: ve bu suretle
gercek Islamiyet’ten uzaklastiklari i¢in kendilerini diismanlarmin esiri
yaptilar. (Konya gengleriyle konusmasindan, 20 Mart 1923) (Atatiirk’in
Soylev ve Demegleri, C. II, 1989; 143; Kocatiirk, 1999; 233).

Siyasetimizi dine aykir1 olmak syl e dursun, din bakimindan eksik bile
hissediyoruz.

Tiirk Milleti daha dindar olmalidir. Yani biitiin sadeligi ile dindar
olmalidir, demek istiyorum. Dinime, bizzat hakikate nasil inanityorsam
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buna da Gyle inaniyorum. Bilince aykiri, ilerlemeye engel higbir sey
icermiyor. Oysa, Tirkiye’ye bagimsizligin1 veren bu Asya milletinin
icinde daha karisik, yapmaca, batil inanglardan ibaret bir din daha vardir.
Ancak bu cahiller, bu acizler, sirast gelince aydinlanacaklardir. Onlar 1513a
yaklagmazlarsa kendilerini mahv ve mahkum etmisler demektir. Onlar1

kurtaracagiz. (Fransiz Yazar Maurice Pernot’ya demecinden, 29 Ekim
1923) (Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C. 111, 1989; 93)

Baglanarak inandigimiz ve mesut bulundugumuz Islami diyaneti,
ylizyillardan beri olageldigi lizere, bir siyaset aract konumundan kurtararak
ylicelmenin zorunlu oldugu gergegini gozlemliyoruz. Kutsal ve tanrisal
olan inan¢ ve vicdanimizi karisik ve renkli olan ve her tirli ¢ikar ve
ihtiraslarin ortaya ¢ikmasina sahne olan siyasetten ve siyasetin biitiin
uzuvlarindan bir an evvel ve kesinlikle kurtarmak, milletin bu diinyaya
ve Obiir diinyaya ait mutlulugunun emrettigi bir zorunluluktur. Ancak bu
sekilde Islami diyanetin anlami belirir. (TBMM 'nin ikinci dénem birinci
toplanma yilint agarken, 1 Mart 1 924) (Atatlirk’tin Soylev ve Demegleri,
C. 1, 1989; 343-349.)

Artik Tiirkiye, din ve seriat oyunlarina sahne olmaktan ¢ok ytiiksektir.
Bu gibi oyuncular varsa, kendilerine bagka taraflarda sahne arasinlar!
Mazinin dalginliklar1, pasl durgunluklari, Tiirkiye halkinin dimagindan
silinmis oldugunda siliphe ve tereddiide yer yoktur. Eristigimiz mesut va-
ziyetten bir adim geriye gitmek, kimsenin s6z konusu etmeye dahi yetkili
olmadig1 somut bir gergektir. (Cumhuriyet’in birinci yili miinasebetiyle,
31 Ekim 1924) (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. 111, 1989; 108.)

(Hz.) Muhammed’in nesrettigi din, insanlarin kalplerinde derin bir
ihtizaz uyandirdi. O &liip gittikten on dort asir sonra bile Islamiyet hala
kalplerde ihtizaz husule getirmektedir. (1930)°

Din liizumlu bir kurumdur. Dinsiz milletlerin devamina imkan yoktur.
Yalniz surasi vardir ki din, Allah ile kul arasindaki baghliktir... (1930)
(Kilig Ali, 1955; 116. Kocatiirk, 1999; 228. Giirtas, 1997; 34)

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dini yoktur. Devlet idaresinde biitlin
kanunlar, nizamlar, bilimin ¢agdas uygarliga temin ettigi esas ve sekilleri,
diinya ihtiyaglarina gore yapilir ve tatbik edilir. Din diisiincesi vicdani
oldugundan, Cumhuriyet din fikirlerini devlet ve diinya islerinden ve

2Atatiirk iin Yazdig1 El Yazisi’nin metninde “Muhammed’in nesrettigi din, insanlarin kalplerinde derin bir ihti-
zaz uyandird1. O 6liip gittigi halde on ii¢ asir sonra hila Islamiyet’in kalplerde ihtizaz husule getirmekte oldu-
&u his olunuyor.” seklindedir. Bkz., Peringek, D., (1997) Atatiirk, Din ve Laiklik Uzerine, Istanbul: Kaynak Ya-
yinlart: 166-168.
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siyasetten ayr1 tutmayi, milletimizin ¢agdas ilerlemesinde baslica basari
nedeni olarak goriir.(Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin El
Yazilarindan) Miisliimanlik, en genis manasiyla miisamahali ve ¢agdas bir
dindir (Afetinan, 1969; 56.).

Din vardir ve lazimdir. Temeli ¢cok saglam bir dinimiz var. Malzemesi
1yi; fakat bina, uzun ylizyillardir ihmale ugramis. Harclar dokiildiik¢e yeni
har¢ yapip binay1 saglamlastirmak liizumu duyulmamis. Aksine olarak
bir¢ok yabanci unsur -yorumlar, hurafeler- binay1 daha fazla hirpalamas.
Bugiin bu binaya dokunulamaz, tamir de edilemez. Ancak zamanla
catlaklar derinlesecek ve saglam temeller iistiinde yeni bir bina kurmak
ltizumu dogacaktir.

Din bir vicdan meselesidir. Herkes vicdaninin sesine uymakta serbesttir.
Biz dine saygi1 gosteririz.

Diisiiniise ve diisiinceye kars1 degiliz. Biz sadece din islerini, millet ve
devlet isleriyle karigstirmamaya ¢alistyor; kaste ve fiile dayanan bagnazca
hareketlerden sakiniyoruz. Gericilere asla firsat vermeyecegiz(ilbay, 1955;
102-103. Borak, 1962; 81-82. Kocatiirk, 1999; 206. Giirtas, 1997; 33).

Din ile hilafeti birbirinden ayirt etmek lazimdir. Birincisi ne kadar
faydaliysa ikincisi o kadar llizumsuz bir hal almistir. Hilafeti kaldirdigimiz
giinden bugiine kadar kimsenin buna sahip ¢ikmamasi, islam diinyasinin
halife olmaksizin da yiiriiyecegine ve yiirlimekte olduguna en giizel misal
degil midir? (1932) (Kilig Ali, 1955; 117. Giirtas, 1997; 54).

Din ve mezhep herkesin vicdanina kalmis bir istir. Hicbir kimseyi ne
bir din ne de bir mezhebi kabule zorlayabilir. Din ve mezhep higbir zaman
politikaya alet olarak kullanilmaz (Kili¢ Ali, 1955; 57).

3. Atatiirk’iin Hz. Muhammed ile Tlgili Sozleri

Mazhar-1 niibiivvet ve risalet olan Fahrialem Efendimiz (...) Arap
toplumu i¢cinde Mekke’de diinyaya gelmis, bir viicud-u miibarek idi.
(Saltanatin kaldiriimasi esnasinda TBMM de yaptigi konusmasindan, 1
Kasim 1922) (Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, C. 1,1989; 288).

(Allah) Peygamberimiz araciligt ile en son dini hakikatleri ve uy-
garlig1 verdikten sonra, artik insanlikla birtakim aracilar koyarak iliski
kurmay1 gerekli gdormemistir. Insanlarin kavrama diizeyi, aydimlanmasi
ve gelisimi her kulun dogrudan dogruya ilahi esinlerle iliski kurma
yetenegine ulastigini kabul buyurmustur. Ve bu nedenledir ki, Cenab-1
Peygamber, peygamberlerin sonuncusu olmustur. Kitabi da en mitkemmel
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ve kusursuzdur. Son peygamber olan Muhammed Mustafa (Sallallahu
Aleyhi ve Sellem) 1394 sene evvel Rumi Nisan i¢inde Rebiii’l-evvel
aymin on ikinci Pazartesi gecesi sabaha dogru tan yeri agarirken dogdu,
giin dogmadan...

Bugiin o giindiir. Insallah biiyiik tesadiiftiir. (Insallah sesleri) Ger-
cekten Hicri takvimiyle bu aksam dogum giiniiniin y1ldoniimiine rastliyor.
Hz. Muhammed, cocukluk ve genclik giinlerini gec¢irdi. Fakat heniiz
peygamber olmadan nur yiizlli, ruba seslenen konusmasi, olgunluk ve
ongoriideki essizligi, s6zlerindeki dogruluk ve cesaretiyle baskalarindan
iistiin olan Muhammed Mustafa evvela bu vasiflar1 ve kisiligi ile kabilesi
icinde “Muhammed’iil-emin” (giivenilir Muhammed) oldu.

Muhammed Mustafa peygamber olmadan evvel kavminin sevgisini,
saygisini, giivenini kazandi. Ondan sonra ancak kirk yasinda “nebi”, kirk
ticiinde de “resul” oldu. Alemlerin kivan¢ duydugu Efendimiz, sonsuz
tehlikeler icinde dl¢iisliz sikintilar ve zahmetler karsisinda yirmi yil ¢alist
ve Islam dinini kurmaya ait peygamberlik gorevini yerine getirmeyi
basardiktan sonra, Cennetin en yiice katina ulasti. (Saltanatin kaldirilmasi
esnasinda TBMM de yaptigi konusmasindan, 1 Kasim 1 922) (Atatiirk’lin
Soylev ve Demegleri, C. I, 1989; 288-289).

Cenab-1 Peygamber’in Islam dinini tebliginden bu ana kadar bin
li¢ yiiz bu kadar sene ge¢mistir. Hz. Peygamber’in ilahi emirleri teblig
esnasinda muhataplarinin kalp ve vicdaninda putlar vardi. Bu insanlari
hak yola davet i¢in 6nce o tag parcalarini atmak ve bunlar1 ceplerinden ve
kalplerinden ¢ikarmak mecburiyetinde idi... (Bursa’da Sark Sinemasinda
halkla konusmasindan; 22 Ocak 1923) (Atatiirk’iin SO0ylev ve Demegleri,
C. 11, 1989; 70).

Peygamberimiz Efendimiz Hazretleri, Tanr1 tarafindan insanlara
gercekleri bildirmekle gorevlendirilmis ve el¢i olmustur. Insan yasayisini
diizenleyen temel kurallar hepinizce bilindigi iizere yiice Kur’an’daki
yazili buyruklardir...

Arkadaglar; Peygamber caligmalarinda iki yere, iki eve sahip bu-
lunuyordu. Biri kendi evi, digeri Tanr1’nin eviydi. Millet islerini Tanr1’nin
evinde yapardi. Hazreti Peygamber’in kutlu yolunu izleyerek bu
dakikada milletimize, milletimizin bu giiniine ve gelecegine doniik
hususlar1 goriismek beni buna kavusturan Balikesir’in inangli ve kahraman
insanlaridir. (Balikesir-Zaganos Pasa Camii’nde verdigi hutbesinden, 7
Subat 1923) (Atatiirk’in S0ylev ve Demegleri, C. 11, 1989; 98).
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O, (Hz. Muhammed) Allah’1n birinci ve en bilyiik kuludur. Onun izinde
bugiin milyonlarca kisi ylirliyor. Benim, senin adin silinir fakat o, sonsuza
kadar oliimsiizdiir. (4li Riza Unal’in Anilarindan,1926) (Unal, 1969; 23.
Peringek, 1997; 254).

(Hz.) Muhammed’i bana, cezbeye tutulmus soniik bir dervis gibi
tanittirmak gayesine kapilan bu gibi cahil adamlar, onun yiiksek kisiligini
ve basarilarin1 asla kavrayamamiglardir. Anlamaktan da ¢ok uzak
goriinliyorlar.Cezbeye tutulmus bir dervis, Uhud Muharebesinde en
biiyiik bir komutanin yapabilecegi bir plani nasil diisiiniir ve uygulayabilir?
Tarih, hakikatleri degistiren bir sanat degil, belirten bir bilim olmalidir.
Bu kiigtik harpte bile askerl dehasi kadar siyasi goriisiiyle de ylikselen
bir insan, cezbeli bir dervis gibi tasvire yeltenen cahil serseriler, bizim
tarih ¢calismamiza katilamazlar. (Hz.) Muhammed bu harp sonunda,
cevresindekilerin direnmelerini yenerek ve kendisinin yarali olmasina
bakmayarak, galip diismani izlemeye kalkismamis olsaydi, bugiin
yeryiiziinde Miisliimanlik diye bir varlik goriilemezdi.

Biiytik bir devrim yaratan (Hz.) Muhammed’e karsi beslenen sevgi,
ancak onun ortaya koydugu fikirleri, esaslar1 korumakla yasatmak gerekti.
Peygamber oOliir 6lmez diistintilecek sey, onu biran evvel topraga vermek
degil, yaratmis oldugu devrimi giivenceye almakti.

Bu da yerine, evvela devrimi kavramis en yakin bir arkadagini gecirerek,
bas gosterecek tehlikeleri 6nlemekle olurdu.

Devrimi kavramis ve ona biitiin varligiyla baglanmis bdyle bir halef
sectikten sonradir ki, onun gdmiilmesi diisiiniilebilirdi.0 zaman, bes on
akraba ile degil, biitiin kendisine baglananlarin katilmasiyla ve sanina
yakisir bir torenle 6liimlii bedeni ebedi istirahat yerine verilirdi: Ne (Hz.)
Ali, ne diger Hasimogullar1 bunu diisiinemediler. Bu hakikati o zaman
ancak ii¢ bilyiik insan kavramistir: (Hz.) Ebubekir, (Hz.) Omer ve (Hz.)
Ebu Ubeyde. Tanr1 olaylarmin gelisimi, Miislimanligin, bu ii¢ biiyiik
insaninin girigimleri ve azimleriyle kurtulmus oldugunu ortaya koymustur.
Devrimin bu ii¢ simasi, yaratici kadar biiylik insanlardir. (M. Semsettin
Giinaltay in anilarindan, 1930) (Glinaltay, 1945; 34).

Musa (Aleyhisselam) cehalet devrinde on emriyle insanliga erdem emri
vermistir. Musa (Aleyhisselam) ile (Hz.) Muhammed’in arasini yiizyillar
doldurmustur. insanlik son bedevilik devrinde, ne de olsa ilerlemistir. Hz.
Muhammed, Musa (Aleyhisselam) devrinin din anlayisindaki hurafeleri
kismen atmay1 basarmustir. (4saf Ilbay’in anilarindan, 1930) (1lbay, Tan
Gazetesi, 13 Temmuz 1949).
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4. Atatiirk’iin Kur’an-1 Kerim ile Ilgili Sézleri

Kur’an ayetlerine ve Peygamberimizin s6zlerine gore hiikiimetin yalniz
esaslar1 ifade edilmistir. O esaslar sunlardir: Danisip-konusma (mesveret),
adalet ve devlet baskanina itaat. (1923) (Atatiirkgiiliik, 1993; 11).

(Hz. Muhammed’in) kanun-u esasisi (anayasasi) ciimlemizce ma-
lumdur ki, Kur’an-1 azimiisandaki yazili buyruklardir. (Balikesir’de halkla
konusma, 7 Subat 1923) (Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, C. 11, 1989;
98).

Kur’an’1n terciime edilmesini emrettim. Bu da ilk defa olarak Tiirkceye
terclime ediliyor. (Hz.) Muhammed’in hayatina ait bir kitabin terciime
edilmesi i¢in de emir verdim... (Atatiirk ve inkilap, 30 Kasim 1929)
(Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, C. 111, 1989; 124).

Ezan ve Kur’an’i Tiirklerden bagka hi¢cbir Miisliiman milleti bu
kadar glizel okuyamaz. Bunlara muhtesem miizik ahengi veren Tiirk
sanatkarlaridir. (4bdiilkadir Inan’in hatiralarindan, 1933) (Inan, 1957; 66;
Kocatiirk, 1999; 234).

Tiirkler dinlerinin ne oldugunu bilmiyorlar. Bunun i¢in Kur’an Tiirkce
olmalidir (Ergin, 1977; 1957. Giirtas, 1997; 40).

Tiirk, Kur’an’1n arkasindan kosuyor; fakat onun ne dedigini anlamiyor,
icinde ne var, bilmiyor ve bilmeden tapiniyor. Benim maksadim, arkasindan
kostugu kitapta neler oldugunu Tiirk anlasin (Ergin, 1977; 1950.Gdirtas,
1997, 40).

Camilerde Tiirkge Kur’an okuyacaksmiz. Iste size birer tane Kur’an
veriyoruz. Evet bu terciime belki iyi degildir. Clinkii Arapg¢adan Fransizcaya
ve ondan da Tiirk¢eye terciime edilmistir. Bununla beraber, Ankara’da
daha iyi bir Kur’an terclimesi yaptirilmaktadir. (Ergin, 1977; 1948; Giirtas,
1997; 42).

Calismamizin Degerlendirme ve Sonug¢ kisminda Atatiirk’iin - dini
anlayis ve uygulamalarinin genis bir degerlendirilmesi yapilacaktir.
Ancak simdi su kadarint vurgulayalim ki, arz dilen soz ve diisiince
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ve ag¢iklamalar?® bile onun din aleyhinde olmadigini kanitlamaktadur.
Ayrica tamik oldugumuz gibi o biiyiik insan Islam dininden onun
pevgamberinden sitayisle ve hiirmetle soz ettigi gibi, Miisliimanligindan
dolayr da onur duymaktadirBu arada 1 Kasim 1937 tarihinde
TBMM’de yaptigi konusmasi,diger konusmalari ve uygulamalart ile
birlikte degerlendirilmelidir. Ornegin —ileri de denilecegi gibi— Atatiirk
Tiirk ulusunun dinini, 6z kaynagindan 6grenmesi i¢in Kur’an Kerim'in
ceviri ve tefsirini (yorumunu) yapmistiv.Ayrica kiz kardesi Makbule
Hanim’dan ,annesi Ziibeyde Hanim in ruhu icin hatim indirmesini rica
ettigi de bilinmektedir.

B. Atatiirk’e Gore Din Bilginleri ve Din Gorevlileri

“Islam toplum yasayisinda hi¢ kimsenin ozel bir sinif halinde varligim
koruma hakki yoktur. Kendilerine uygun harekette bulunmus olamazlar.
Bizde ruhbanlik yoktur... (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C. II, 1989;
94.).

“Her seyden evvel sunu en basit haki kat olarak bilelim ki, bizim di-
nimizde bu ozel sinif yoktur. Ruhbaniyeti reddeden bu din, inhisart ka-
bul etmez. Mesela din bilginleri, mutlaka aydinlatmak vazifesi bilginle-
re ait olmadiktan baska dinimiz de bunu kesinlikle meneder. O halde biz
diyemeyiz ki, bizde bir ozel sinif vardir, digerleri aydinlatmak hakkindan
mahrumdur. Boyle diisiintirsek kabahat bizde, bizim bilgisizligimizdendir
(Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, C.I1,1989; 148).

Bu sozleriyle Islamiyet’te dzel bir sinifin bulunmadigmni, Allah ile
kul arasinda hi¢ kimsenin araci olarak giremeyecegini agik¢a vurgula-
yan Mustafa Kemal Atatiirk, din konusunda s6z sahibi olmanin kosulunu
sariZa degil bilgiye baglamaktadir:

“...Her sariklyyt hoca sanmayiniz, hoca olmak sarikla degil, dimagladr
(kafa yapistyladir)( Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, C. 11, 1989; 132).

20 Mart 1923 giinii Konya’da genglere uzun bir konusma yaparak cesitli
konularda goriislerini aciklayan Atatiirk, konusmasinin biiyiik bir kismini

*Arz edilen sozlerinden baska Atatiirk’iin sdyleyip sdylemedigi noktasinda tartisilan konumuzla ilgili sézleri de
vardir. Ornegin, Nedim Sebai’nin Prof. Dr. Hanif Faruk tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilen ve Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi yayinlari (Ankara,1979) arasinda ¢ikan Atatiirk (Urduca yayinlarda) adl1 yapi-
tinin 102. sayfasindaki; “Biitiin diinyanin Mislimanlari, Allah’in son Peygamberi Hazreti Muhammed’in gos-
terdigi yolu takip etmeli ve verdigi talimatlar1 tam olarak tatbik etmeli. Tiim Miisliimanlar Hz. Muhammed’i or-
nek almali ve kendisi gibi hareket etmeli, Islamiyet’in hiikiimlerini oldugu gibi yerine getirmeli. Zira ancak bu
sekilde insanlar kurtulabilir ve kalkinabilirler.” (1938) sozii gibi. Ayrica Atatiirk’tin Tiirk Tarihi’nin Ana Hatlar
adli kitabin ilk daktilo tasla yazdig1 degisiklik ve ekler (Bunlarin bir kismu, Tiirk Tarihi’nin Ana Hatlari—-Med-
hal Kismi-, fstanbul, 1931 ve Tarih 1, Istanbul. 1932 adli eserlere yans1m1$t1r) vatandas I¢in Medeni Bilgiler
kitabini1 hazirlarken, Ocak-Subat 1930°da yazdiklari-yazdirdiklari (Prof. Dr. Ayse Afet Inan’in Medeni Bilgi-
ler ve Atatiirk’iin El Yazmalari adli kitabima ck olarak yayimlanmistir. Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1988.) konumuzla ilgili kimi sozleri de tartisma konusudur. Bkz, Sagak, (Eyliil 1987), 44, 29 vd; Sagak, (Ara-
lik 1987), 47, 21 vd; Peringek, D., (1995), Kemalist Devrim-2, Din ve Allah. Istanbul: Kaynak Yaymlart: 21 vd.
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din bilginlerine ayirmistir:

“..Hoca olmak igin, yani dinin gerceklerini halka telkin etmek i¢in
mutlaka bilimsel elbise sart degildir. Bizim yiice dinimiz her Miisliiman
kadin ve erkege arastirmayr farz kiliyor ve Miisliiman, bu dine
baglananlart aydinlatmakla yiikiimliidiir.

Efendiler, bir fikri daha diizeltmek isterim. Milletimizin iginde ha-
kiki din bilginleri, bilginlerimiz icinde milletimizin gercekten iftihar
edebilecegi bilginlerimiz vardw. Fakat bunlara karsilik bilimsel kisve
altinda gergekleri bilimden uzak, geregi kadar egitim gormemis, bilim
yvolunda geregi kadar ilerleyememis hoca kiyafet-ii cahiller de vardr.
Bunlarn ikisini birbiriyle karistirmamaliyiz. Seyahatimde bir ¢ok gercek
aydin, din bilgini ile goriigtiim. Onlar ¢cagdas egitim almus, sanki Avrupa
‘da 6grenim gérmiis bir diizeyde buldum. Islam’in gerceklerini ve ziinii
bilen din bilginlerimizin hepsi bu olgunluk kertesindedir. Siiphesiz ki, bu
gibi din bilginlerimizin karsisinda imansiz ve hain bilginler de vardir.
Lakin bunlar: onlara karistirmak isabetli olmaz.”

Gergek din bilgini ile dine zararh bilginlerin birbiriyle karistirilmasinin
Emeviler (661-750) zamaninda basladigin1 belirttikten sonra sozlerine
sOyle devam eder:

“Ondan sonra biitiin zorba hiikiimdarlar hep dini alet edindiler; ihtiras
ve istibdatlarini destek i¢in ulema sinifina bas vurdular. Gergek din bilgini,
dini biitiin bilginler hi¢chir vakit bu zorba ta¢ sahiplerine bas egmediler,
onlarin emirlerini dinlemediler, onlardan korkmadilar. Bu gibi din
bilginleri kamg¢ilar altinda doviildii, memleketlerinden siiriildii, zindanlarda
cuirtitiildii, dar agaglarinda asildi. Lakin onlar yine o hiikiimdarlarin
keyfine dini alet yapmadilar. Fakat gerc¢ekte din bilgini olmamakla beraber,
swrf o kisvede bulunduklart igin bilgin sanilan, menfaatine diiskiin, haris ve
imansiz birtakim hocalar da vardi. Hiikiimdarlar iste bunlar: ele aldilar
ve iste bunlar, muvafik-1 dindir diye fetvalar verdiler. Icabettikge yanlis
hadisler bile uydurmaktan cekinmediler. Iste o tarihten beri saltanat
tahtinda oturan, saraylarda yasayan, kendilerine halife nami veren
miistebit hiikiimdarlar bu gibi hoca kiyafetli cerrarlara iltifat ve onlart
himaye ettiler. Gergek ve imanli din bilgini her vakit ve her devirde onlarin
kin besledikleri oldu.

Ug buguk dort sene evveline kadar hayatta olan Osmanli Hiikiimdarlar:
da aym seyi yapmuslar, aymi hilelerden yararlanmislard:. Osmanh
tarihinden bu konuda uzun ornekler vermeye gerek yok, son Osmanli
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hiikiimdar: Vahdettin’in hareketi goziimiiziin oniindedir. Onun emriyledir
ki, bile bile oliime gotiiriilen milleti kurtarmak isteyenler isyanci kabul
edildi. Onun emriyle, millet ve vatani kurtarmak icin kan doken aziz
ordumuzun, bas kaldiranlar siiriisii olduguna dair fetvalar veren din bilgini
kiyafetli kimseler ¢ikti. Onlar bit fetvalari Yunan ugaklariyla ordumuzun
icine atiyorlardi. Iste bu noktada soruyu soran arkadasimiza yerden
goge kadar hak veririm. Din bilginleri iginde boyle hainleri himaye, kotii
hareketlerini seriata uyduran, din kisvesi ve seriat sozleriyle milleti ayaga
kaldiran ve aldatan bilginlerin —onlar i¢in bu tabiri kullanmak istemem-
boyle kotiiliige alet olan insanlarin yiiziindendir ki, dort halifeden sonra
din daima siyasetin araci, ¢ikarin araci, zorbaligin aract yapildi. Bu hal
Osmanli tarihinde boyle idi. Abbasiler, Emeviler zamaninda boyle idi.
Ancak surayt agik diisiincenize arz ederim ki, boyle adi ve alcak hilelerle
hiikiimdarlik yapan halifeler ve onlara dini alet yapmaya tenezziil eden
sahte ve imansiz bilginler, tarihte daima rezil olmuglar, hiisrana ugramas-
lar ve daima cezalarimi gormiislerdir. Abbasi halifelerinin sonuncusu
biliyorsunuz ki, bir Tiirk tarafindan parcalanmisti. Dini kendi ihtiraslarina
alet yapan hiikiimdarlar ve onlara yol gosteren hoca namli hainlerin sonu
hep boyle olmustur Béyle yapan halife ve din bilginlerinin arzularina
ulasamadiklarini tarih bize sonsuz orneklerle izah ve ispat etmektedir.
Artik bu milletin ne oyle hiikiimdarlar ne oyle bilginler gormeye tahammiilii
ve imkant yoktur. Artik kimse 6yle hoca kiyafetli sahte bilginlerin yalanina
onem verecek degildir. En cahil olanlar bile o gibi adamlarin niteligini pek
ala anlamaktadr.

Fakat bu konuda tam bir emniyet sahibi olmakligimiz i¢in bu uyanist,
bu uyanikligi, onlara karsi bu nefreti, ger¢ek kurtulus anina kadar biitiin
kuvvetiyle hatta artan bir azimle korumalir ve siirdiirmeliyiz. Eger onlara
karst benim sahsimdan bir sey almak isterseniz derim ki, ben sahsen
onlarin diismaniyyim. Onlarin olumsuz yonde atacaklar: bir adim, yanliz
benim kigisel imamima degil, yalniz benim gayeme degil, o adim benim
milletimin hayatiyla ilgili, o adim milletimin hayatina karst bir kasit, o
adim milletimin kalbine yéneltilmis zehirli bir han ¢erdir. Benim ve
benimle hemfikir arkadaslarimin yapacagi sey, mutlaka ve mutlaka o
adimi atani tepelemektir.

Stiphe yok ki arkadaslar, millet bir¢ok fedakarlik, bir¢ok kan bahasina,
en sonunda elde ettigi hayatinin ilkelerine kim seyi tecaviiz ettirmeyecektir.
Bugiinkii hiikiimetin, meclisin, kanunlarin, anayasanin nitelik ve felsefesi
hep bundan ibarettir. Sizlere bunun da tistiinde bir s6z soyleyeyim: Diyelim



525

ki, eger bunu temin edecek kanunlar olmasa, bunu temin edecek meclis
olmasa, oyle olumsuz adim atanlar karsisinda herkes ¢ekilse ve ben kendi
basima, yalniz kalsam, yine tepeler ve yine oldiiriiriim (Atatlirk’tin Soylev
ve Demegleri, C. I1, 1989; 148-150).

Atatiirk, Islamiyet’i 6z kaynagindan 6grenip ¢cagdas yorumunu yapacak
bilginlere toplum diizeni ve devletin sihhatli isleyisi acisindan ihtiyag
duyuldugunu su sozleriyle agiklar:

“...Milleti aydinlatma ve olgunlastirma yolunda basariyla yiiriitebilecek
dindaslarimiz lehiilhamd (Allah’a siikiirler olsun.) ¢oktur. Geng ihtiyar
biitiin aydinlar, biitiin memleketini sevenler bu nurlu vazifeeye kosacaktir
ve kosuyor. Yalniz sunu bilmeliyiz ki, bu kanaatler iginde, bulunanlarin
basinda bulunmast lazim gelen her mahalledeki, her beldedeki ulema-y1
kiramin ¢ok yiiksek mevkileri, ifa edecekleri ¢cok hayirli vazifeler vardwr. Bu
gibi ulemamizin himmetiyle, hakiki erbab-1 ilmin hakiki esasat-1 seriyye
(dini hiikiimlerin esaslarina) tevessiillerle, bugiinkii idaremizin asil ser
‘in ve dinin ruhundan alinmis oldugunu ve hakikati Islamiyenin (Islam
gerceklerinin) bize asil bugiinkii sekli emrettigini anlatmakla ifa edecekleri
vazg eler cidden kiymetli ve miihimdir (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri,
C. 11, 1989; 158.).

Cami Kkiirsiilerinden halka hitap edeceklerin Ozelliklerini de soyle
belirtmektedir:

“Efendiler, camilerin kutsal kiirsiileri, halkin ruhani, ahlaki gida-
larina en yiice en verimli kaynaklardir. Dolayisiyla camilerin ve
mescitlerin kiirsiilerinden halkt aydinlatacak, ona yol gosterecek kiymetli
hutbelerin icerigini halk¢a ogrenme imkanmini saglamak, en onemli
goriistiir. Kiirsiilerden halkin anlayabilecegi bir dille ruhuna ve beynine
seslenildiginde Islam toplulugunun viicudu canlanir, beyni temizlenir,
inanct kuvvetlenir, kalbi cesaret bulur. Fakat buna gore, hutbe okuma
serefine erenlerin sahip olmalar:t gereken bilimsel nitelikler, degerli

ozellikler ve diinyanin durumunu anlamalart ¢ok onem arz etmektedir
(Atatiirk’tin Soylev ve Demecleri, C. 1,1989; 246-247)..

Dini liizumlu bir kurum olarak géren Atatiirk, toplumun aydinlatilmasi
acisindan din bilginlerinin 6neminin bilincindedir. Ama din bilgini,
Islam’1 6z kaynagindan 6grenip ¢agdas yorumunu yapabilecek nitelikte
olmalidir. Yine minberlerden halki aydinlatacak kisilerin ayni 6zelliklere
sahip olmas1 gerektigi gibi diinyanin durumu hakkinda da bilgi sahibi
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olmalar1 gerekir. Ona gore, bilgisi ve diinya goriisii olmayan kisiler din
hizmetlerinde basaril1 degil zararl olurlar.

Ibn Riisd, Ibn Sina, Farabi, Gazzali, Mevlana gibi bilginlere biiyiik saygi
duyan Atatiirk, Cumhuriyetimizin kurulusunda emegi gegen basta Mehmet
Rifat Borekei olmak iizere pek ¢cok din bilginini de takdir etmistir.

Atatiirk, 24 Eyliil 1924 tarihinde Amasya’da serefine verilen bir
ziyafetin sonunda, s6zii Milli Miicadele’ye getirerek soyle diyor:

“Efendiler! Bundan bes sene evvel buraya geldigim zaman bu sehir
halk: da, biitiin millet gibi, hakiki vaziyeti anlamislardi. Fikirlerde karisik-
lik vardi. Dimaglar adeta durgun bir haldeydi. Ben burada bir ¢ok zevatla
beraber, Kamil Efendi Hazretleriyle de goriistiim. Bir cami-i serifte haki-
kati halka izah ettiler. Efendi Hazretleri halka dediler ki:

— Milletin serefi, haysiyeti, hiirriyeti, istiklali hakikaten tehlikeye diis-
miistiiv. Bu felaketten kurtulmak, icap ederse vatamin son ferdine kadar
olmeyi goze almak lazimdir. Padisah olsun, halife olsun, isim ve unvani ne
olursa olsun, hi¢ bir sahis ve makamin mevcudiyetinin hikmeti kalmamig-
tir. Tek kurtulug caresi, halkin dogrudan dogruya hakimiyeti ele almasi ve
iradesini kullanmasidur.

Iste Efendi Hazretlerinin bu yol gosteren vaa’z ve nasihatinden sonra
herkes ¢calismaya basladi. Bu miinasebetle Miifiii Kamil Efendi Hazretle-
rini takdirle yad ediyorum. Ve gen¢ Cumhuriyetimiz, bu gibi ulema ile ifti-
har eder.” (Atatiirk’tin Soylev ve Demegleri, C. 11,1989; 208-209).

Nitekim Atatiirk’tin 6vgiiyle bahsettigi miiftiiler ve din adamlar tlke-
nin kurtulmasi i¢in milli miicadelede de kendilerine diisen gorevleri
yerine getirmislerdir. Bilindigi tizere Mondros Ateskesi (30 Ekim 1918)
sonrasinda emperyalistler hemen Tiirkiye aleyhine faaliyete ge¢mislerdir.
I¢c ve dis ihanet odaklar1 el ele vererek anayurdumuz Anadolu, Ingiliz,
Fransiz, Italyan ve Yunanlilarin isgaline ugramistir. Bdyle bir anda milletin
ruhunda ve benliginde mevcut olan direnme giiciinii atesleyen hocalar,
miiftiiler, din adamlari, Milli Miicadele fikrinin dogusunda 6nemli bir
faktdr olmuslardir. Oliim kalim miicadelesinin ilk giinlerinde halk Mustafa
Kemal Pasa’nin da belirttigi gibi: “Hakiki vaziyeti alamamislardi, fikirlerde
karigiklik vardi, dimaglar adeta durgun haldeydi.” Pek ¢ok din adami gene
Mustafa Kemal Pasa’nin ifadesiyle “hakikati halka izah ettiler.., dogru
yolu gosteren vaaz ve nasihatlerden sonra herkes caligmaya basladi.”
Bu ciimleden olarak izmir’in isgalinden sadece 4 saat gibi kisa bir sii-
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re sonra diizenledigi mitingde; “isgal edilen bir memleket halkinin silaha
sartlmasi dini bir gérevdir” diyen Miiftii Ahmet Hulusi Efendi’nin etrafin-
da Denizliler hemen birlesmislerdir.

Din adamlar1 Milli Miicadele kivilcimini ateslemekle kalmadilar. Ki-
mileri ellerinde silah beldelerini de korumuslardir. Ornegin Isparta’da Ha-
fiz ibrahim Efendi DEMIRALAY, Afyonkarahisar’da da Hoca Ismail Siik-
rii CELIKALAY adlarinda géniilliilerden alaylilar teskil etmislerdir.

Ote yandan higbir Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti yoktur ki, onun iginde
veya baginda bir din adami1 bulunmasin. Bilindigi iizere TBMM bu kuru-
luslarin {izerine bina edilmistir. Yine Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis
1919°da Anadolu topraklarina ayak bastiginda onu karsilayanlarin baginda
din adamlar1 6n saflarda yer almiglardir.

Kisaca ilk direnis fetvasini veren ve orgiitiinii kuran Denizli Miiftiisii
Ahmet Hulusi Efendi’den, Izmir Valisi Izzet Bey’in Yunan isgaline kars1
¢tkmamasi iizerine, “Vali Bey... bu sakalim kanimla kizarabilir, ama bu
alina Yunan al¢agini siikunetle selamlamis olmanin karasini stirerek huzuru
ilahiye ¢cikamam” diye haykiran izmir Miiftiisii Rahmetullah Efendi, Mus-
tafa Kemal Pasa’ya “Pasam! Biitlin Amasya emrinizdedir!” diyen Miiftii
Hac1 Tevfik Efendi’den Milli Miicadele’nin mesru olduguna dair fetva ve-
ren M. Rifat Efendi ve daha niceleri, Mustafa Kemal Pasa’nin “Ya Istiklal
Ya 6liim” parolasi etrafinda birlesmislerdir.*

C. Degerlendirme ve Sonu¢

Arz edilen soz - diisiince ve agiklamalar1 bile Atatiirk’iin din anlayisini
acikca ortaya koymaktadir Prof. Dr. Ethem Ruhi Figlali’nin dedigi gibi,
“her seyden evvel, bir kimsenin dini duygular1 ve dini kiiltiirii ile iginde
dogup biiylidiigii, terbiyesini aldig1 aile muhiti ve okul arasinda ¢ok siki
bir alaka vardir. Bu noktadan hareketle Atatiirk’{in hayatina baktigimizda,
son derece onemli bir manzara ile karsilasiriz. Bir kere o, devrinin din
kiiltiirtine oldukga iist seviyede sahip Miisliiman ve miitedeyyin (dindar)
bir anadan-babadan diinyaya gelmis biridir ve ilk dini bilgilerini de onlar-
dan, bilhassa annesinden almis ve onun tarafindan yetistirilmistir. Annesi
Ziibeyde Hanim onu, geleneklere uygun olarak ilahilerle, yani Amin Alay1
ile mahalle mektebine baslatmistir. ilk 6grenimini gordiigii Semsi Efen-
di Mektebi ve daha sonra devam ettigi Selanik Miilkiye Riistiyesi, devri-
nin sartlar1 i¢inde ciddi dini bilgiler veren 6gretim kuruluslariydi. Hatta

‘Bkz; Sarikoyuncu, A., (1995), Milli Miicadelede Din Adamlar1 1. Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yay1-
ni: 11-272. Sarikoyuncu, A. (1997), Milli Miicadele Din Adamlar1 II. Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlhig1 Yayi-
n1: 21-443.
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daha sonra girdigi Selanik Askeri Riistiyesi de, Manastir Askeri Idadisi de
programlarinda ayni ciddiyet ve seviyede din kiiltiirli veren miiesseselerdi.
Esasen Atatiirk’lin din kiiltiiriiniin seviyesini gormek ve gostermek icin
onun bu sahayla ilgili olarak tetkik ettii Caetani’nin Islam Tarihi, Corci
Zeydan’m Medeniyet-i Islamiyet Tarihi gibi bugiin ancak bu sahanin mii-
tehassislarinca takip olunabilen eserleri sdylemek bile kafidir. Onun bu
sahadaki vukufu Oylesine saglamdir ki, daha sonra liseler’ igin yazdirdigi
tarih kitaplarinin “Islam Tarihi” bdliimiinii, bizzat kendisi kaleme almistir.
Ayrica onun, Kur’an-1 Kerim’i terclime ve tefsir edebilecek kadar Arap-
ca bilgisine sahip oldugu da bilinmektedir. Goriiliiyor ki, Atatiirk’tin dini
kiiltiirti gerek seviye, gerek mahiyeti itibariyla dikkati ¢cekecek derecede
ileridir.” (Figlal, 1999; 236).

Ayrica Cankaya ve Anitkabir’de Atatlirk’e ait kitaplar1 inceleyenler, bu
kitaplar arasinda Tiirk-Islam tarihinin biiyiik yer tuttugunu goriirler. Yine
bu kitaplar iizerinde ¢alisanlar, Atatlirk’iin 6nemsedigi ibareler altindaki
cizgileri ve birtakim notlar1 agikga izleyebilirler®.

Ote yandan Atatiirk’iin igtenlikle gercek bir inanan kisi oldugunu
kanitlayan pek c¢ok ani, olay vardir. Kitabin birinci boliimiinde onun
Allah, Kur’an’1t Kerim, Hz. Muhammed hakkindaki s6z, diisiince ve
aciklamalarini verdik. Ondan, din veya Islam aleyhinde herhangi bir
s6z nakledilmemistir. Aksine metinde de belirtildigi gibi islam ve
Peygamberini 6ven, Miisliimanligindan dolay1 iftihar ettigini dile getiren
pek ¢ok sozii vardir.

Ornegin 17 Ekim 1911 ‘de Fuat Bulca’ya yazdigi mektupta “..Al-
lah nasip ederse miicadele sahasinda birlesiriz. Canab-1 Hak takdir et-
misse ahirette kavusuruz (Atatirk’tin Biitiin Eserleri, C. 1, 1998; 128),
diyen Atatiirk’ tin 2 Aralik 191 6’da da Allah’in varlig: ile ilgili kitaplar
okudugunu goriiyoruz (Afetinan, 1983; 23). Bu konuda sorulan bir soruya
verdigi cevapta Allah hakkinda diislincesini sOyle agiklar:

“Arkadaglar, Allah kavrami insan beyninin ¢ok gii¢ kavrayabilecegi
metafizik bir meseledir (Ziimriit, 1999; 63).

Allah’mn birligini onaylayan sayisiz sozii vardir. Kayitlara gecen birkag
sOzii soyledir:

“Ey Arkadagslar! Tanrt birdir, biiyiiktiir (Atatirk’iin Soylev ve
Demegleri, C. I, 1989; 288.).

SBkz., Tarih 1, (1932), Istanbul: Maarif Vekaleti Devlet Matbaast.

Bkz, Tiifekei, Giirbiiz D., (1983), Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1:
s.1 vd. Turan, $., (1982), Atatiirk’iin Diisiince Yapisin1 Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar. Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaymlar; 1 vd.
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“Ey Millet, Allah birdir, sam biiyiiktiir.” (Atatirk’iin Soylev ve
Demegleri, C. II, 1989; 98).

Atatiirk’lin Allah hakkinda bu ve benzeri sozleri, onun Kur’an diliyle
konustugunu gosterir.

“Gozler onu gérmez, o biitiin gozleri goriir.”” (Kur-an’1 Kerim, Enam,
93))

“De ki: O Allah birdir” (Kur-an’1 Kerim, ihlas, 1).
“O ancak bir tek tanridir” (Kur-an’1 Kerim, Nahl ,51).

Atatiirk, gerek sivil gerek askeri hayatinda din ve iman giiciiniin biitiin
olumsuz kosullara ragmen insan iizerindeki etkisini bizzat gézlemis ve bu
gozlemlerini de inanmis bir insan olarak aktarmistir:

“Cok siikiir askerlerim pek cesur ve diismandan daha kuvvetlidir... Icsel
inanglari, ¢ok defa éliime sevk eden emirlerimi yerine getirmelerini ¢ok
kolaylastirtyor.”’

“Biz, bireysel kahramanlik sahneleri ile mesgul olmuyoruz. Yalniz
size Bomba sirti olayint anlatmadan gegemeyecegim. Karsilikli siperler
arasinda uzaklik sekiz metre, yani oliim kesin.., birinci siperdekiler, hi¢chbiri
kurtulmamacasina toptan diisiiyor, ikincidekiler onlarin yerine gidiyor,
fakat imrenilecek olgiide bir ihimhilik ve riza olusla biliyor musunuz!
Oleni goriiyor, ti¢ dakikaya kadar éleceSini biliyor, hi¢ ufak bir zaaf bile
gostermiyor, sarsilmak yok! Okuma bilenler ellerinde Kur’an-1 Kerim,
cennete girmeye hazirlaniyorlar. Bilmeyenler, Kelime-yi sahadet ¢ekerek
yiirtiyorlar. Bu, Tiirk askerindeki ruh giiciinii gésteren, sasilacak derecede
ve kutlanacak bir érnektiv. Emin olmalisiniz ki, Canakkale Muharebesini
kazandwran bu yiiksek ruhtur (Atatiirk’lin Anafartalar Muharebelerine Ait
Hatiralari, 1934; 16).

Atatiirk, Milli Miicadele’yi baglatmak iizere Samsun’a ¢ikacagi giiniin
gecesi, anne ve kiz kardesinin hayir dualarini almay1 ithmal etmemistir.
23 Temmuz 1919 giinii Erzurum Kongresinin agis konusmasina dua ile
baslamis, 7 Agustos 1919 giinli kongrenin kapanis konusmasini soyle
bitirmistir:

“Bubirlestirici kurtulus toplantimiz sona ererken, istekleri gerceklestiren
Allah Hazretlerinden dogru yolu gostermesini ve sanli Peygamberimizin
ruhunun biitiin tistiinliiklerden, bereketinden bagislanmasi dilegi ile, vatan
ve milletimize ve sonsuz devletimize mutlu gelecekler dilerim.” (Atatiirk’iin
Soylev ve Demegleri , C. I, 1989;5.)

"Madam Corinne’e 3 Temmuz 1915’te yazdigi mektuptan. Bkz, Atatiirk’in Biitiin Eserleri, (2000), C. I, 228.
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TBMM 23 Nisan 1920 giinii, Atatiirk’iin 21 Nisan 1920 tarihli ge-
nelgesinde belirttigi gibi dualarla agilmistir (Sarikoyuncu, 2006; 263.).
Atatiirk, TBMM’de kurulan ilk hiikiimet dolayisiyla yaptig1 konugmada;
“Cenab-1 Hakkin yardim ve destegi bizimledir. ”’ diyerek samimiyetini gos-
termistir (Figlali, 1999; 237.). Onun bu samimiyetinin daha sonraki giin-
lerde de devam ettigi goriilmektedir. Ornegin 28 Nisan 1 920°de Mustafa
Kemal imzasiyla yayinlanan “TBMM’nin Memlekete Bildirisi” su ciimle-
lerle bitmektedir:

“Ta ki, din son yurdunu yitirmesin, ta ki, milletimiz kéle olmasin...
Allah’in laneti diismana yardim edenlerin tizerine olsun. Allah’in yardimi
ve tevfiki... milletimizi ve yurdumuzu kurtarmak iin ¢calisanlarin iizerinden
eksik olmasin (Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336/1920, 1).

Atatiirk’iin yaveri olan Muzaffer Kili¢, onun Kocatepe’deki ruh halini
sOyle anlatmaktadir:

“26 Agustos’ta (1922) Kocatepe’de bizim topgu atesimiz bagladigi
zaman Mustafa Kemal “Yarabbi! Sen Tiirk ordusunu muzaffer et... Tiirklii
gtin, Miisliimanhigin, diisman ayaklar: altinda esaret zincirinde kalmasina
miisaade etme!” O anda gozlerinden birka¢ damla yasin siiziildiigiini
gordiim (Armaner, 1981; 64).

Atatlirk inanmig bir insandi. “Bunun bdyle olmasi da tabiidir. Ciinkii
milletlerin tarihinde ‘biiytlik’ sifatin1 kazanmis 6nderler ve kahramanlarin
hepsi de mensup olduklart milletin sahip oldugu maddi ve manevi biitiin
degerleri ile biitiinlesmenin sirrin1 yakalamis ve bunlari, hayatlarinda,
bizatihi tecelli ettirebilmis insanlardir. Atatiirk de tarihin kaydettigi biiyiik
insanlarin 6n saflarinda yer aldigina gore, 6zellikle milletimizi asirlardir
yogurmus, ruh ve sekil vermis manevi degerlerin en 6nemli unsurlarindan
biri olan dinimizle biitiinlesmis ve ona olan inancini, hayatinin her
sathasinda vicdaninin en mutena yerinde muhafaza etmistir. (Figlali, 1999;
237.)”

Bu gercekler bilinmesine ragmen bazi kimseler onu “dinsiz” olarak
sunmada 1srarct davranmaktadir. Bunlara goére o, Milli Miicadele
esnasinda Islam’dan ve kimi hocalardan yararlanmis, ama asil amaci Tiirk
ulusunun yasamindan dini ¢ikarip atmak olmustur. Bu goriisler dayanaktan
yoksundur. Eldeki bilgi ve belgeler bunun aksini gdstermektedir. Ornegin
diisman yurttan kovulduktan sonra 1 Kasim 1922°de saltanatin kaldirilmasi
esnasinda TBMM’de yaptig1 tarihi konusmasinda sdyle demektedir:

“Ey Arkadasglar! Tanri birdir biiyiiktiir. Tanrisal inanglarin belirtilerine
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bakarak diyebiliriz ki, insanlar iki sinifta, iki devirde ele alinabilir. 11k devir
insanligin cocukluk ve genclik devridir. Ikinci devir insanhgin erginlik ve
olgunluk devridir. Insanhik, birinci devrede tipki bir ¢ocuk gibi, tipki bir
geng gibiyakindan ve maddivasitalarla kendisiyle ilgilenilmesini gerektirir.
Allah, kullar: gereken olgunluk noktasina eriginceye kadar iclerinden
vasitalarla dahi kullariyla ilgilenmeyi Tanrt olmanin geregi saymuistir.
Onlara Hz. Adem Alehisselam’dan itibaren bilinen veya bilinmeyen sayisiz
denecek kadar ¢ok nebiler, peygamberler ve elgiler gondermistir. Fakat
Peygamberimiz araciligi ile en son dini hakikatleri ve uygarlig: verdikten
sonra, artik insanlikla birtakim aracilar koyarak iligki kurmayr gerekli
gormemigstir. Insanligin kavrama diizeyi, aydinlanmasi ve olgunlasmasi;
her kulun dogrudan dogruya tanrisal ilhamlarla iliski kurma yetenegine
ulastigini kabul buyurmustur. Ve bu sebepledir ki, Cenab-1 Peygamber, son
peygamber olmustur. Ve kitabi, en eksiksiz kitaptir (Atatiirk’lin Soylev ve
Demegleri, C. I, 1989, 288).

Yine Atatiirk, Milli Miicadelenin kazanilmasindan sonra ¢iktig1 yurt
gezilerinden birinde Balikesir’e ugramis ve burada Zagnos Camiinde
halka hitap etmistir. 7 Subat 1923 tarihli bu konusmasinda soyle der:

“Millet! Tanr1 birdir, Sam biiyiiktiir. Tanri’nin selameti, karsiliksiz
sevgisi ve hayri iizerinize olsun. Peygamberimiz Efendimiz Hazretleri,
Tanri tarafindan insanlara gergekleri bildirmekle goreviendirilmis ve elgi
olmustur. Insan yasayisini diizenleyen temel kurallar hepinizce bilindigi
lizere yiice Kur’an’daki yazili buyruklardir. Insanlara dogrulugun éziinii
vermis olan dinimiz, son dindir. Kusursuz ve en miikemmel dindir. Ciinkii
dinimiz, akla, mantiga, gerceklere biitiiniiyle uyar ve uygun diiser. Eger
akla, mantiga ve gerceklere uygun diismemis olsaydi, bununla diger tabiat
kanunlart arasinda ¢eliski olmasi gerekirdi. Ciinkii biitiin bu mevcut ka-
nunlart yapan Tanr’dir.” (Atatiirk’in Soylev ve Demegleri, C. II, 1989;
98. Ziilfikar, 1999; 20).

“Milletimiz, din ve dil gibi kuvvetli iki fazilete sahiptir. Bu faziletleri

hi¢hbir kuvvet milletimizin kalp ve vicdanindan sékiip atamamistir ve asla
alamaz.” (Atatiirkgtliik 111, 1997; 239).

Ote yandan Fransiz gazeteci Maurice Pemot, 29 Ekim 1923’te Atatiirk
ile ¢esitli konular lizerine yaptig1 bir réportajda ona dini meseleler hakkinda
goriislerini aldigi uzun cevaptan sonra aralarinda So0yle bir diyalog
gecer:

Maurice Pemot, “Su halde yeni Tiirkiye’nin dine aykir1 higbir temayiilii



532

ve mahiyeti olmayacak demek?” der. Atatiirk su cevabi verir:

“Siyasetimizi dine aykiri olmak séyle dursun, din bakimindan eksik bile
hissediyoruz.”

Maurice Pernot, “Zat-1 asilaneleri, diisiindiiklerini bendenize daha yi
izah buyururlar m1?” diyerek Atatiirk’ten sozlerini agmasini ister. Bunun
lizerine Atatiirk su agiklamay1 yapar: “Tiirk milleti daha dindar olmalidir.
Yani biitiin sadeligi ile dindar olmalidir demek istiyorum. Dinime, bizzat
hakikate asil inaniyorsam buna da oyle inaniyyorum. Bilince aykiri, iler-
lemeye engel hi¢bir sey icermiyor Oysa, Tiirkiye’ye bagimsizligini veren
bu Asya milletinin i¢inde daha karisik, yapmaca, batil inanglardan iba-
ret bir din daha vardw. Ancak bu cahiller, bu acizler, sirast gelince ay-
dinlanacaklardw. Onlar 1s18a yaklasmazlarsa kendilerini mahv ve mah-
kum etmigler demektir. Onlart kurtaracagiz (Atatiirk’iin Soylev ve Demec-
leri, C. 111, 1989; 93).

Boylece Atatiirk, dinin bilime ve ilerlemeye aykir1 olmadigi, ama
ger¢ek dinle hurafe anlayislar1 birbirine karistirmamak gerektigi diisii-
ncesindedir.” Laiklik sadece din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
demek degildir. Laiklik, tiim yurttaslarin vicdan, ibadet ve din ozgiirliigii
de demektir.” (Atatiirk¢iiliik 1, 1993; 111) diyen Atatiirk, laikligin din
aleyhtar1 bir zihniyetle uygulanmasi ihtimalini géz Oniine alarak soyle
demistir:

“Laik hiikiimet tabirinden dinsizlik manasina ¢ikarmaya yeltenen
fesatcilara firsat vermemek lazimdir.” (Kayadibi, 2005, s. 54).

Atatlirk, Ankara Orman Ciftligi'ndeki gezilerinde kendisine eslik
edenlere zaman zaman c¢esitli konulara iliskin goriislerini agiklardi. Bu
gezilerden birine katilan Asaf Ilbay, Atatiirk’iin din hakkinda ne diisiin-
diigiinii acik¢a 6grenmek icin iyi bir firsat yakaladigimi diistinmektedir.
Atatlirk’e sorar:

“Pasam din hakkindaki diisiincelerinizi 6grenmek istiyorum.” Atatiirk
cevap verir:

“Din vardir ve lazimdir. Temeli ¢ok saglam bir dinimiz var. Malzemesi
iyi; fakat bina, uzun yiizyillardir ihmale ugramus. Harglar dokiildiikge yeni
har¢ yapip binayr saglamlastirmak lizumu duyulmamus. Aksine olarak
bir¢ok yabanct unsur yorumlar, hurafeler binayi daha fazla hirpalamus.
Bugiin bu binaya dokunulamaz, tamir de edilemez. Ancak zamanla
catlaklar derinlesecek ve saglam temeller iistiinde yeni bir bina kurmak
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ltizumu dogacaktir.

Din bir vicdan meselesidir. Herkes vicdaninin sesine uymakta serbesttir.
Biz dine sayg1 gosteririz. Diistintise ve diisiinceye karsi degiliz. Biz sadece
din islerini, millet ve devlet isleriyle karistirmamaya ¢alistyor; kaste ve
fiile dayanan bagnazca hareketlerden sakiniyoruz. Gericilere asla firsat
vermeyecegiz (Ilbay, 1955; 102-103. Banoglu, 1981; 258-259. Borak,
1962; 81-82.)

Yine 2 Temmuz 1932°de Atatiirk, Orman Ciftliginde ¢aya davetlidir.
Burada bir 6gretmen kendisine su soruyu sorar:

“Pasam, din liizumlu bir sey midir? Halifeligin kaldirilmast iyi mi
olmustur?”

Atatiirk su cevab1 verir:

“Evet din liizumlu bir miiessesedir. Dinsiz milletin devamina imkan
yoktur. Yalniz surasi vardir ki din, Allahile kul arasinda kutsal bir baghliktir
Mutaassip Islamcilarin din komisyonculuguna izin verilmemelidir. Dinden
maddi ¢ikar saglayanlar alcak kisilerdir. Iste biz bu duruma karsiyiz.
Buna izin vermiyoruz. Bu gibi din ticareti yapan kimseler saf ve masum
halkimizi aldatmislardir. Bizim ve sizin miicadele edeceginiz ve ettiginiz
bu kimselerdir.

Din ile hilafeti birbirinden ayirt etmek lazimdir. Birincisi ne kadar
faydaliysa ikincisi o kadar liizumsuz bir hal almistir. Hilafeti kaldirdigimiz
giinden bugiine kadar kimsenin buna sahip ¢itkmamasi, Islam diinyasinin
halife olmaksizin da yiiriiyecegine ve yiiriimekte olduguna en giizel misal
degil midir? (Koray, 1997; 33-34.)

Hilafetle ilgili ne bir ayet ne de bir hadis vardir. Eger boyle olsaydi
Hz. Ebubekir, Hz. Muhammed’in vefat ettigi 8 Haziran 632 giinii se¢imle
is bagina getirilmezdi. Bu da halifeligin sultanliktan yani hiikiimdarliktan
baska bir sey olmadigini gostermektedir (Beyaz, 1991; 155-157.). Baska
bir deyisle hilafet, dinT olmaktan ¢ok siyasi bir kurumdur.

Ote yandan isin ilging yani, Prof. Dr. Resat Geng’in de belirttigi gibi
“Tirkiye Cumbhuriyeti’'nde din ve devlet islerinin birbirinden ayrilarak
devletin ve toplumun laiklestirilmesini biiyiik dl¢lide gergeklestiren 429
Sayili kanunu higbir aleyhte konusma olmadan goriisiip, oy birligi ile
yasalagtiran TBMM’de baz {iyelerin, dini bir gérev ve makam sandiklari
icin halifeligin kaldirilmas1 konusunda aleyhte tavir sergilemis olmalaridir.
Oysa, kanun teklifini verenlerin basinda Urfa Milletvekili, din bilgini Seyh
Saffet Efendi (Yetkin) vardi.
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Nitekim gerek Seyh Saffet Efendinin teklif hakkindaki konusmasi
gerek diger tiyelerin konusmalari, gerekse ve 6zellikle Adliye Vekili Seyyit
Bey'in konugmasi bu konuda tereddiit i¢inde olanlar1 da aydinlatmis ve
sonunda yasa oy birligi ile kabul edilmistir.

Seyit Bey Istanbul Universitesinde uzun yillar fikth miiderrisi olarak
gorev yapmistir ve 3 Mart 1924’te de Adalet Bakani olarak gorevli
bulunuyordu.

Seyyit Bey ayetlerden, hadislerden islam hukukcularinin eserlerinden
ve tarihi uygulamalarindan Ornekler vererek goOstermistir ki halifelik
sultanliktan yani hiikiimdarliktan bagka bir sey degildir ve dini higbir
yani yoktur. Nitekim biiyiik bilgin Ahmet Cevdet Pasa daha 1874’te,
Emevilerden baslayarak halifeligin saltanata doniistiiglinii Tezakir adli
eserinde yazmistir.” (Geng, 1998; 34 vd.)

Atatiirk’{in Islam Peygamberine iliskin diisiinceleri soyledir:

“O, Allah’in birinci ve en biiyiik kuludur. Onun izinde bugiin mil-
yonlarca insan yiirtiyor. Benim, senin adin silinir fakat sonsuza kadar o,
oliimsiizdiir. ”(Unal, 1969; 23; Peringek, 1997; 254.)

1930 yilinda bir oryantalistin Hz. Muhammed hakkinda yazdig: kitab:
Tiirkgeye ¢eviren bir yazar, eserini Atatiirk’e takdim eder. Atatiirk kitab1
inceledikten sonra Prof. Dr. Semsettin Giinaltay’1 cagirir ve kitap hakkinda
fikrini sorar. Giinaltay’in cevab:

“Ele aliacak bir sey degil, bir facia Pasam.” olur.

Atatlirk, Glinaltay’in sdzilinlin bitmesini beklemeden yerinden firlar ve
yaninda bulunan Bagbakan Ismet Pasa’ya donerek, “Bu pagavray: toplatin
ve terciime yapani da devlet hizmetinde kullanilmamak tiizere hiikiimet
kapisindan uzaklastirin.” der.” (Giirtas, 1997; 27).

Semsettin Giinaltay, anilarinin devaminda Atatiirk’ten sunlari nak-
leder:

“(Hz.) Muhammed’i bana, cezbeye tutulmus soniik bir dervis gibi
tanittirmak gayesine kapilan bu gibi cahil adamlar, onun yiiksek kisiligini
ve bagsariarint asla kavrayamamislardir. Anlamaktan da ¢ok uzak
gortiniiyorlar. Cezbeye tutulmusg bir dervis, Uhud Muharebesinde en biiyiik
bir komutanin yapabilecegi bir plani nasil diistiniir ve uygulayabilir?

Tarih, hakikatleri degistiren bir sanat degil, belirten bir bilim olmalidr.
Bu kiiciik harpte bile askeri dehast kadar siyasi goriisiiyle de yiikselen
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bir insan, cezbeli bir dervis gibi tasvire yeltenen cahil serseriler, bizim
tarih ¢alismamiza katilamazilar. (Hz.) Muhammed bu harb sonunda,
cevresindekilerin direnmelerini yenerek ve kendisinin yarali olmasina
bakmayarak, galip diismani izlemeye kalkismamis olsaydi, bugiin
veryiiziinde Miisliimanlik, diye bir varlik goriilemezdi.” (Giinaltay,
1945;3.)

Atatiirk’iin, Allah ve Peygamber hakkinda diisiinceleri inanmis bir
insanin diisiinceleridir. Ayni sekilde Kur’an-1 Kerim’e de hayrandir. Osman
Ergin’in Tiirk Maarif Tarihi adli eserinde, giizel sesli, musikisinas kisilerle
toplantilar diizenleyen Atatiirk’iin, bu toplantilarda Kur’an-1 Kerim okutup
ve onu husu i¢inde dinledigi bildirilmektedir (Ergin, C. 5, 1997; 1832.).

Konuyla ilgili Hafiz Yasar Okur, hatiralarinda sunlar1 yazar:

“Ramazanlarin Atam i¢in ¢ok biiylik 6nemi vardir. Ramazan gelir
gelmez ince saz heyeti Cankaya Koskiine giremezdi. Kandil gecelerin-de
saz ¢caldirmazdi. Sadece beni huzurlarina ¢agirir, Kur’an-1 Kerim’den bazi
sureler okuturlardi. Ben okurken, gozleri bir noktaya takilir, derin bir husu
i¢inde dinlerlerdi.

Ramazanlarda bir ay miiddetle Hac1 Bayram-1 Veli ve Zincirli Ca-
milerinde sehitlerimizin ruhuna hatm-i serif okumami emrederlerdi...
Biiyiik Atatiirk bir ¢cok vesilelerle soyle demistir:

“Mukaddes mihrabi, cehlin elinden alip, ehlinin eline vermenin zamani
gelmistir.”

Bunu, dini davraniglarina daima distur yapmislardir. Peygamber
Efendimizden de biiylik takdirle bahsederlerdi (Jascke, 1973; 62-63).

Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi yaymlarin-
dan Atatiirk adli yapitta da; “Mustafa Kemal, not defterlerinden birin-
de ve pek c¢ok notlar1 arasinda, bir Bursa ziyareti sirasinda yapacagi ko-
nugmasinin madde baslarini siralamig, bunun altina kalin bir ¢izgi ¢ek-
tikten sonra, biiylik harfli eski yaziyla “Tanr1 birdir ve biiyiiktiir.” ifadesini
yazip, onun da altin1 ¢izmistir... 19.14. fihrist numarali not defterinin, 9
Mart 1338/1922 tarihini tagiyan boliimiiniin sonunda, 10 Mart i¢in hareket
sureti kararlastirildig1 gibi notlar ve ondan sonra da hafiza Kur’an okuttuk
kayd1 goriilmektedir.

Sonraki giinlerde yani “10 Mart’ta Hafiz’a Kur’an okuttum; 15 Mart’ta
Hafiz’a okuttuk; 20 Mart’ta Hafiz Kur’an okudu.” ifadeleri vardir.”
denilmektedir (Akg¢akayalioglu, 1998; 615.).
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Ote yandan Atatiirk’iin her Ramazan’da, kiz kardesi Makbule Ha-
nimdan, annesi Ziibeyde Hanimin ruhu i¢in hatim indirilmesini rica ettigi
ve hafiz i¢in i¢inde para bulunan bir zarf verdigi, Genelkurmay Bagkani
Maresal Fevzi Cakmak ve yardimcisit Orgeneral Asim Giindiiz’{in bes vakit
namaz kildiklari, TBMM baskanlarindan Abdiil Haluk Renda’nin Cuma
namazlarimi1 Hac1 Bayram Camiinde eda ettigi bilinmektedir (Demirer,
1969; 10-11; Giirtas, 1997; 155).

Atatiirk doneminde namaz kilan memurlarin islerinden atildigi
seklindeki sozler, mesnetten yoksun uydurma sozlerdir. Atatiirk, ibade-
tine 6zen gosteren insanlara karsi saygilidir, ama ikiyiizli tiplere karsi
miisahamasizdir.

1930 yilinda Atatiirk, Fevzi Cakmak’la birlikte trenle yurt gezisi-
ne cikiyorlar. Kompartmanda iilke sorunlarini konusurlarken bir millet-
vekili iceri girip Atatiirk’in kulagina bir seyler sOylilyor. Atatiirk’iin
kaslar catiliyor, Fevzi Pasa’ya donerek: “Pasam, liitfen beni takip edi-
niz, arkadagslar bir haber getirdi, inceleyelim.” diyor. Diger vagondaki
kompartimanda yiiksek riitbeli bir subayin kanepe lizerinde namaz kil-
digin1 goriiyorlar ve Atatiirk Maresale diyor ki: “Pasam, bu adamin biraz
evvel kulagima gizli bir seyler séyledigini gordiiniiz. Bu adam muhafiz
kitasina mensup yiiksek riitbeli bir subayin namaz kildigini gammazladi.
Bu adam namaz kilmay1® kendi aklinca sug gériiyor, durumu size géstermek
icin buraya kadar zahmet ettim.”

Atatiirk ilk istasyonda milletvekilini trenden indiriyor ve gelecek donem
milletvekili se¢ilmesini engelliyor (Aydinel, 1990; 22.)..

Miinir Hayri Egeli (O. 1970), Atatiirk ten Bilinmeyen Hatiralar isimli
eserinde sOyle bir olay1 anlatir:

“Atatiirk i¢in dinsiz diyenler oldu. Bunu bir moda gibi yayanlar oldu.
Onun laik anlayisini dinsiz gibi gostermekte fayda bulanlar oldu. Halbuki
Atatlirk yobaz aleyhtar1 idi. Size basimdan gegen bir vakay1 naklederek
baglayayim:

Bir giin Necip Ali ona:

“Efendim Miinir Hayri namaz kilar.” dedi.

8Amerikali gazeteci Shaw Moré, Mustafa Kemal Atatiirk’iin de namaz kildigini su tiimcelerle aktarmaktadir:
“Kurban Bayrami sabahi kalktigim zaman Ankara Camiinin oniinde sokakta namaz kilan 5,000 kisilik kalabali-
81 goriince makinemi alarak disariya firladim. Ve sayani dikkat resimler ¢ektim. Baskumandan Mustafa Kemal
o tarihi namazdan sonra halkin muazzam tezahiirat: arasinda Sakarya Harbine hareket etti.” Atatiirk’iin Soylev
ve Demegleri, C. I1Ls. 36. Kili¢ Ali de “Mustafa Kemal Pasa ile Bayram namazini kilmak i¢in yanimizda bazi
arkadaslar da oldugu halde Haci Bayram Veli Camii’ne gitmistik” demektedir. Bkz., Kilig, Atatiirk’tin Hususi-
yetleri, s. 59-60.
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En yakin bir dostumun beni bu sekilde takdim ettigini goren beni
sevmeyenler, simdi kovulacagimi zannederek giiliistiiler.

— Sahi mi?

— Evet Pasam.

Ni¢in namaz kiliyorsun?

— Namaz kilinca i¢imde bir huzur ve siikun hissederim.
Atatlirk demin giilenlere dondii:

— Batmak iizere olan bir gemide bulunsaniz her halde yetis Gazi de-
mezsiniz Allah dersiniz. Bundan tabii ne olabilir.

Sonra bana dondii:

— Diinyadaki iglerine zarar getirmemek sartiyla namazini kil, heykel
yap, resim de (Egeli, 1959; 72-73.). Atatiirk gercekte dine ve dindara degil,
hurafecilige ve taassuba karsiydi. Ciinkii hurafeciligin dine zarar verdigi,
taassubun da ¢ikarciliga zemin teskil ettigi kanaatindeydi.

“Softa sinifinin din simsarligina izin verilmemelidir. Dinden maddi ¢1-
kar saglayanlar igren¢ kimselerdir. Iste biz bu duruma muhalifiz ve buna
izin vermiyoruz. Bu gibi din ticareti yapan insanlar, saf ve masum halkimi-
z1 aldatmiglardir. Bizim ve sizlerin miicadele edecegimiz ve ettigimiz bu
kimselerdir (Egeli, 1959; 72-73.).

1923 yilina kadar Cuma ve Bayram namazi hutbeleri bagtan sona
Arapca okunurdu. Miisliiman Tiirk halki, tamami1 Arapca olan bu hut-
belerden bir sey anlamiyor, sadece basini Oniine egip dinliyordu. Bu
durum hutbenin amacina da uygun degildi. Atatiirk, cesaretle bu yan-
lishigin tizerine gitmistir. Bugiin hutbeler, iilkemizde Tiirk¢e okunuyorsa,
bu onun sayesinde olmustur. Atatiirk, Tirk ulusu inandigr dini 6z
kaynagindan 6grensin, Kuran’in ne dedigini bilsin istiyordu. “Tiirk Kur
‘an ‘in arkasindan kosuyor, fakat onun ne dedigini anlamuyor, i¢inde neler
var, bilmiyor ve bilmeden ibadet ediyor... Arkasindan kostugu kitapta neler
oldugunu Tiirk anlasin.” (Giirtas,1997;41.). Bu sebeple Kur’an-1 Kerim’i
ve Sahih-i Buhari’yi Tiirk¢e’ye ¢evirtmistir.

Ayrica camilerde Kur’an ayetlerinin Tiirkge cevirilerinin okutulmasi
hususunda 1932 yilinda uygulamalar baslatmistir. Yine ezan, kamet, tekbir
ve salanin Tirkge karsiliklar1 bulunup uygulamaya gecirilmistir. 5 Subat
1933 giinii Bursa’da yaptigi konusmasinda belirttigi gibi “Meselenin
mahiyeti din degil, dildir" (Ciindioglu, 1998; 105.)
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Arapga ezani yasaklayan bir yasa olmamasia karsin, bu tarihten
itibaren miiezzinler minarelerden Tiirkce ezan okumaya baslamislardir.
Arapca ezan okuyanlara 10 liradan 200 liraya kadar para, ii¢ aya kadar
da hafif hapis cezasin1 6ngdren kanun (Ceza Kanununun 526. maddesine
yapilan bir ek madde), Atatiirk’lin vefatindan ti¢ y1l sonra (2 Haziran 1941
tarihinde) ¢ikarilmistir. Bu yasa 16 Haziran 1950 tarihine kadar yiiriirliikte
kalmistir. Bagka bir deyisle bu tarihle birlikte, ezan eskiden oldugu gibi
Arapga okunmaya baslanmistir. Buna karsin camilerde Kur’an ayetlerinin
Tiirkge ¢evirilerinin okunmasi uygulamasina devam edilmektedir. Bu,
Atatlirk’in Miisliiman Tiirk halkina giizel bir hediyesidir.

“Dinimiz bize ¢alismayr emreder.” diyen Atatirk, “varlik ve onun
dogal sonucu olan rahat yasama ve mutluluk yalniz ve ancak ¢aliskanlarin
hakk:” oldugunu belirtir. Zira Kur’an-1 Kerim’de de ¢alismanin 6nemini
vurgulayan pek ¢ok ayet vardir.’ (Denktas, (Tarihsiz); 19 vd.)

“Dini lizumlu bir kurum” olarak kabul eden Atatiirk, kendi ifade-
siyle “din oyunu aktdrleri”nin meydani bos bulmamasi i¢in Diyanet Is-
leri Bagkanligini kurmustur. Seyhlere, miiritlere, dervislere, dini siya-
sete alet edenlere miisamaha gdstermeyen Atatiirk, irticai eylemlere
kars1 da “Kendi basima yalniz kalsam, yine tepelerim.”, “Tiirkiye
Cumhuriyeti seyhler, dervisler, miiritler, meczuplar iilkesi olamaz. En
dogru, en gergek tarikat uygarhik tarikatidir.” demektedir. (Atatiirk’{in
Soylev ve Demegleri, C.11, 1989; 225.)

Din ticareti yapanlara, dinden maddi ¢ikar saglayanlara karsi olan
Atatiirk, ger¢ek din bilginlerini daima takdir etmis, hizmetlerini 6vmiis
ve onlarla iftihar etmistir. Bunlardan biri ilk Diyanet Isleri Baskan1 M.
Rifat Borekei’dir. Borekei, Atatiirk’iin huzuruna girdiginde hep ayakta
karsilanmistir. “Pasam, beni mahcup ediyorsunuz.” dedigi zaman da “Din
adamina saygi gostermek. Miisliimanlhigin icaplarindandwr.” karsihigim
almistir (Demirer, 1969; 12).

Atatiirk’lin ayn1 sekilde saygi gosterdigi ve “baba” diye hitap ettigi bir
diger din bilgini de Amasya Miiftiisii Abdurrahman Kamil Efendidir. Ote
yandan Nazillili Miiderris Haci Siileyman ismi de Cumhuriyet tarihimize
Atatiirk’tin “mefkure arkadasi” olarak ge¢mistir.

Atatlirk’lin ilgi gosterip onurlandirdigr din adami sadece bu {i¢ isim
degildir. Ulkenin bagimsizligi i¢in miicadele eden daha pek c¢ok din
adamini onurlandirmistir. Kazim Ozalp’in ifadesiyle “O uygun olmayan
durum ve kosullar i¢inde, saygideger din bilginlerimiz 6ne gec¢misler,
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sadece telkin ve aydinlatma 6devi ile yetinmemisler, ulusal kuvvetlerin
basinda da carpismislardir.” (Kutay, 1973;383.)

Atatiirk’iin laiklik, din ve din adamlar1 iizerine sdyledikleri,
bugiin Tiirkiye’de hala tartisilmakta olan din-devlet, din-siyaset ve
din-¢cagdaslasma iliskilerinde yol gosterici 6zelligini korumaktadir.
Onun din konusundaki akilc1t ve gergeke¢i tutumu, hem dindarlari
hem de dinle ilgisi olmayanlar1 koruyucu ve rahatlatict niteliktedir.
Clnkii Atatiirk’e gore esas olan, toplumsal diizenin saglanmasi ve
gelistirilmesidir. O bu kavramlarin her birini, birey ve toplum i¢in yasamsal
birer deger olarak kabul eder. Bu yiizden din ve Atatiirk tizerinden siyaset
yapmak veya herhangi bir sekilde ¢ikar ummak, dine ve Atatiirk’e karsi
yapilmis bir haksizlik olarak degerlendirilmelidir. Tiirk vatani ve ulusunun
ebedi varlig1 ve yiice Tiirk devletinin boltinmez biitlinliigii agisindan bu tiir
haksizliklara firsat verilmemeli ve bunlarla miicadele edilmelidir.

Ayrica diinyadaki gelisim ve degisimler de dikkate alinarak bilim-
sel verilerin aydinliginda Kur’an ayetleri ve Hadislerin yeniden yorum-
lanmasinda zorunluluk bulunmaktadir. Ivedilikle Islam dininin temel
ilkeleri disindaki yasama yonelik yorumlarinin hepsi giincellestirilme-
lidir.

KAYNAKCA

Afetinan, A., (1969), Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal’in El
Yazilari, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlart.

(1983), M. Kemal Atatiirk’iin Karsbad Hatiralari, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari.

Akgakayalioglu, C., (1998), Atatiirk (Komutan, Inkilap¢i ve Devlet
Adam Yonleriyle). Ankara: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yaynlart.

Armaner, N., (1981), “Atatiirk’in Din Anlayis1”, Silahli Kuvvetler
Dergisi, 276.

Atatiirk, MK.,(1991), Nutuk (Vesikalar), Ankara: Atatiirk Aragtirma
Merkezi Yaynlari.

(1999), ‘Taassupsuzluk”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik,
Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari.

Atatiirk’iin Anafartalar Muharebelerine Ait Hatiralari, (1934),
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Atatiirkgiiliik I-II1, (1993-1997), Ankara: Genel Kurmay Yayinlart.

Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.1-3, (1999-2000), istanbul: Kaynak



540

Yayinlart.

Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri, (1989), C. LILIII, Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi Yaynlart.

Aydinel, S., (1990), Atatiirkciiliik’ii Anlamak ve Anlatmak. Ankara.

Banoglu, N.A., (1981), Kemal Yurtsever ‘in Anisi, Niikte, Fikra ve
Cizgilerle Atatiirk. Istanbul: Inkilap ve Aka Kitapevi.

Beyaz, Z., (1991), Islam ve Siyasi Diizen, Istanbul: Tiirkiyem
Yayinlart.

Borak, S., (1962), Atatiirk ve Din. Istanbul: Anil Yayinevi.

Ciindioglu, D., (1998), Tiirkce Kur’an ve Cumhuriyet Ideolojisi,
Istanbul: Kitapevi Yaynlari.

Demirer, E.,(1969), Din, Toplum ve Kemal Atatiirk. Ankara: Kardes
Matbaasi.

Denktas, R., (Tarihsiz), Atatiirk, Din ve Laiklik, Istanbul: Kostas A.
S. Yaynlari, Istanbul.

Egeli, M.H. (1959), Atatiirk’ten Bilinmeyen Hatiralar. istanbul.

Ergin, O., (1957), Tiirk Maarif Tarihi, C. 5, Istanbul.

Figlal,E. R., (1999), “Atatiirk ve Din”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve
Laiklik. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari.

Geng, R., (1998) “Onsdz”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik
Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yaynlari.

Giinaltay, S., (1945), “Atatiirk’e Ait iki Hatira”, Ulkii Dergisi, 11
(100).

Giirtas, A., (1997), Atatiirk ve Din Egitimi. Ankara: Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari.

flbay, A.,(1955), Asar ilbay Anlatiyor: Yakinlarindan Hatiralar.
Istanbul: Sel Yaynlari.

Inan, A., (1957), “iki Hatira”, Tiirk Dili Dergisi, Ankara: Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, 74.

Inan, A.M., (1996), Atatiirk’iin Not Defterleri, Ankara: Giindogan
Yayinlari.

Jascke, G., (1973), “Yeni Tiirkiye’de Kur’an-1 Kerim Kurslar1”, Cev.:
Nimet Arsan, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, Istanbul, V(14).

Kayadibi, F., (2005), “Atatiirk’tin Dini Yo6nii ve Din Egitimine
Bakis1”, Atatiirk’iin Islama Bakisi, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi
Yayinlart.

KiligAli, (1955), Atatiirk’iin Hususiyetleri. Istanbul. Sel Yaynlari.

Kocatiirk,U, (1999), Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Ankara:
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari.

Koray, C., (1997), Atatiirk ve Din, Istanbul: Altin Kitaplar Yayinlar1.



541

Kutay, C., (1973), Kurtulusun ve Cumhuriyetin Manevi Mimarlari,
Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaynlar.

Peringek,D., (1995), Kemalist Devrim-2 Din ve Allah, Istanbul:
Kaynak Yayinlari.

(1997), Atatiirk, Din ve Laiklik Uzerine. Istanbul: Kaynak
Yayinlari.

Sarikoyuncu, A., (1995), Milli Miicadelede Din adamlar I, Ankara:
Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayni.

(1997), Milli Miicadele Din adamlar1 II, Ankara: Diyanet Isleri
Bagkanlig1 Yayini, Ankara, 1997.

(2006), Atatiirk Din ve Din Adamlari, 8. bsk., Ankara: Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Yayinlar.

Tarih 1,(1932), Maarif Vekaleti Devlet Matbaasi, Istanbul.

Turan, S., (1982), Atatiirk’iin Diisiince Yapisim1 Etkileyen Olaylar,
Diisiiniirler, Kitaplar. Ankara: Tiirk Tarth Kurumu Yaynlari.

Tiifek¢i, G.D., (1983), Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar. Ankara:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar.

Unal, A.R. (1969), “Atatiirk Hakkindaki Anilarim”, Tiirkiye Harp
Malulii Gaziler Dergisi, 158..

Zilfikar, Hamza, (1999), “Mustafa Kemal Atatiirk’iin Balikesir
Hutbesi”, Atatiirk Diisiincesinde Din ve Laiklik. Ankara: Atatiirk
Arastirma Merkezi Yaynlart.

Zimriit, O, (1999), Atatiirk’iin islam Dini Anlayis1. Ankara: T.C.
Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari.

GAZETELER

Hakimiyet-i Milliye, 21 Mart 1923.

Hakimiyet-i Milliye, 28 Nisan 1336/1920.

Tan Gazetesi, 13 Temmuz 1949.



542



