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ATATURK’UN DUSUNCE SiSTEMININ DAYANDIGI
TEMEL DEGERLER

KORKMAZ, Zeynep”
TURKIYE/TYPLIMA

OZET

M. Kemal Atatlirk’iin yasami, egitimi, askerligi, devlet adamligi, bir devlet
adami olarak gerceklestirdigi yenilikler, diisiince sistemini ortaya koyan cesitli
konusmalari, sdylev ve demegcleri ve Nutuk ile hakkinda yapilan ¢esitli arastirma
ve inceleme yazilar1 gézden gegirildiginde goriilmektedir ki onun kisiliginde,
kendisine dahi niteligi kazandiran ¢ok yonlii ve koklii birtakim 6zellikler yer
almistir. Bu 6zellikler kisaca: ¢ok iyi bir egitim, genis kiiltiir, iistiin zeka, engin
bir ulus ve yurt sevgisi, diisiince ve uygulamalarinda yapici, yaratici, kapsayici,
yonlendirici ve gelistirici bir 6l¢iiye yer verme, biitlin uygulamalarinda akil ve
bilim yolunu 6n planda tutma, kiiltiir degerlerini devlet felsefesinin temeline
yerlestirme, ulusal degerleri ¢agdas degerlerle yoguran yapici bir sentez giiciine
sahip olma, derinlemesine bir sezgi giicli ve uzak goriisliiliik, iistiin diizeyde insan
sevgisi ve baris tutkusu gibi noktalarda 6zetlenebilir.

Eldeki bildiride bir devlet adami ve diisiiniir olarak onun fikir sisteminin
dayandigi temeller birtakim 6rneklerle aciklanmaya caligilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, diislince sistemi, Nutuk, dahi, ulusal degerler.

Atatiirk, Tiirk ve diinya tarihinde miistesna bir sahsiyet olarak yerini almis bir
devlet adami, bir disitintirdiir. Onun yasami, egitimi, askerligi, devlet adamligi
ve bir devlet dami olarak gergeklestirdigi milletine gelisme ufku acan yenilikler,
diisiince sisteminin yapisini ortaya koyan cesitli konusmalari, sdylev ve demecleri
ile Nutuk adli muhtesem eseri, hakkinda yapilan ¢esitli arastirma ve inceleme
yazilar1 gézden gecirildiginde, goriilmektedir ki onun kisiliginde kendisine dahi
niteligi kazandiran ¢ok yonlii ve koklii birtakim 6zellikler yer almistir.

Bu 6zellikler kisaca ¢ok iyi bir egitim, genis kiiltiir, iistiin zeka, engin bir ulus ve
yurt sevgisi, diislince ve uygulamalarinda yapici, yaratici, kapsayici, yonlendirici
ve gelistirici bir Olciiye yer verme, biitliin uygulamalarinda akil ve bilim yolunu
On planda tutma, kiiltiir degerlerini devlet felsefesinin temeline yerlestirme, ulusal
degerleri cagdas degerlerle yoguran bir sentez giiciine sahip olma, derinlemesine

*Emekli Ogretim Uyesi.
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bir sezgi giicli ve uzak goriisliiliik, {istiin diizeyde insan sevgisi ve barig tutkusu
gibi noktalarda dzetlenebilir.

Nasil bir insan yasaminda onun kisiligini olusturan, dmiir boyu siiren basari
veya basarisizliklarinda, 6nemli bir etken, o kisinin beyin mekanizmasinda yer
alan birikim ve ozellikler ise, milletlerin yiizlerce ve binlerce yil siiren tarihi
yasamlarinda ve sosyal yapilarini su veya bu yonde sekillendiren gelismelerde
de hig¢ sliphe yok ki o milletleri yonlendirme gorevi yliklenmis olan liderlerin
kisiligini olusturan beyin yapisindaki 6zellikler ve birikimler ¢cok hem de ¢ok
onemli bir yer tutar.

Atatlirk’tin kisiliginin olugmasinda yaratilistan gelen istiin zekas: ile, ilk
6greniminden baslayip 1905 yilinda Kurmay ytiizbasi olarak Harp Akademisinden
mezun oldugu tarihe kadar gecen genglik yillart onun ¢ok saglam bir egitim
temeline dayanan yasama hazirlik yillaridir. Bu yillarda okumaya ve okuduklar
tizerinde diistinmeye kars1 duydugu biiytik ilgi dolayisiyla, okudugu pek ¢ok eser,
onu ayni zamanda genis bir bilgi birikimine ulastirmis, diisiince yapisini isletip
derinlestirmis, kendisini engin bir tarih bilincine ulastirmis, Osmanli Devleti’nin
i¢ ve dis yapisindaki isleyisi cok daha yakindan tanima firsati kazandirmistir.

Bundan sonra, o giiniin siyasi ortaminda aydin ve inkilap¢i bir subay olarak
taninan Kurmay Yiizbast M. Kemal, sanki bir siirgiine gonderilircesine 1905°te
Suriye bolgesinde Sam’a gonderilmesinden baslayarak resmi gorevi disinda,
iilkenin siyasi yapist ile de ilgilenmistir. Orada Vatan ve Hiirriyet Cemiyeti’ni kurup
daha sonra gizlice Manastir’a gecerek Cemiyetin burada da bir subesini agmistir.
Sam’daki gorev siiresinden baslayarak askerlik yasaminin her asamasinda ve hele
1912-1913, 1914-1918 yillarim kapsayan savas kosullarinda, imparatorlugun
dort bir kdsesinde yiiklendigi agir sorumluluk isteyen gorevler, hem ona iistiin
basarilar kazandirmis hem de 1905°te baslayip 1918’de Mondros Miitarekesi’nin
imzalandig1 tarihe kadar uzanan yillar, onun yasaminda bilfiil i¢inde bulundugu
ve yasamig oldugu gergeklere dayanan engin bir tecriibe ve olgunlagma doénemi
olmustur.

Iste M. Kemal, 19 Mayis 1919 tarihinde Samsun’a ¢iktig1 zaman, bdyle
olgunlasmis ve gelismis ¢ok yonlii bir kisilik yapisina sahipti. Ayrica, Nutuk’un
basinda, “Samsun’a ¢iktigim giin genel durum ve goriiniis” baglhig1 altinda yaptigi
aciklamalarda goriildiigii tizere, iilkenin i¢ ve dis kosullari agisindan iginde
bulundugu yiirekler acisi durumu gozler Oniine sererken, varli§i sona ermis
sayilan bir millerin iginde bulundugu bu korkun¢ durumdan mutlaka kurtarilmasi
geregine biitliin benligi ile inanmis ve kendini milletine adamis, varligini millet
varlig1 ile birlestirmis bir kahramandi. Ancak, takdir olunur ki yalnizca inanmak
ve kendini milletine adamig olmak ¢ok degerli bir fedakarlik olmakla birlikte
yeterli de degildir. Buna daha bagka degerlerin de eklenmesi gerekir.
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Atatiirk’iin giristigi pek cetin i¢ ve dig miicadelelerde, tarihin akisini degistirme
giicline sahip bir dnder niteligini kazanmig olmasi, onun diisiince sisteminin ne
kadar saglam, sagliklt ve derin temellere dayandiginin acik bir gostergesidir.
Simdi onun diisiince sisteminde yer alan temel degerleri bazi 6rneklerle belirtmeye
calisalim:

1. Atatiirk’iin diisiince sisteminde yer alan en dnemli 6zelliklerden biri olaylar1
tahlil ve degerlendirmesindeki isabet ve uzak goriisliiligiidiir; mantik saglamligidir.
Nitekim 19 Mayis 1919 tarihinde Samsun’a ¢ikip da Milli Miicadeleyi baslattig
zaman, iilkemizin ileri gelenlerinde ve aydin kesiminde egemen olan goriis, ya
Osmanli Devleti’ni bir biitiin halinde koruma diisiincesi ile Ingiliz himayesini
veya Amerikan mandasini kabul etmek yahut da bolgesel kurtulus carelerine
basvurmakti. Ancak, Atatiirk, temelleri ¢okmiis, dmrii tamamlanmis olan Osmanl
Devleti’nin durumunu ¢ok iyi bir tahlil ve degerlendirmeden gegirebildigi icin
bu kararlarin hi¢birinde isabet gérmemis, dayandigi temelleri ¢iiriik ve mantiksiz
bulmustur.!

Iste Atatiirk’iin bu konudaki sdzleri: “Bu kararlarin dayandigi biitiin deliller
ve mantiklar ¢iiriiktii, temelsizdi. Gergekte, i¢inde bulundugumuz o tarihte,
Osmanly Devleti’nin temelleri ¢okmiis, 6mrii tamamlanmisti. Son mesele bunun
da taksimini saglamaya calismaktan ibaretti. Osmanli Devleti, onun istiklali,
padisah, halife, hiikiimet bunlarin hepsi anlami kalmamis birtakim bos sézlerden
ibaretti.

Neyin ve kimin dokunulmazligr i¢in kimden ne gibi yardim saglamak
isteniyordu?” (Nutuk, s. 9). “O halde bu konuda verilecek tek bir karar vardh.
O da milli egemenlige dayanan kayitsiz sartsiz bagimsiz yeni bir Tiirk devletini
kurmakti.” (Nutuk, s. 9).

Ciinkii temel ilke, Tirk milletinin onurlu ve serefli bir millet olarak yasamasidir.
Bagimsizliga erisememis bir millet medeni insanlik diinyasi karsisinda usak
olmaktan teye bir muameleye layik goriilmezdi. Bu nedenle verdigi karar da “ya
istiklal ya oliim” parolast ile acik ve kesindi.

Goriiliiyor ki Atatiirk’iin kendisinin de yer yer Nutuk’ta agikca belirttigi iizere,
Milli Miicadeleyi baslattigi zaman dayandigi iki temel hedeften biri, iilkeyi
diisman istilasindan kurtararak bagimsiz bir siyasi yapiya kavusturmak, ikincisi
de Tiirk toplumunun siyasi yapisinda gergeklestirilecek koklii yenilesmelerle
kisa zamanda ¢agdas uygarlik diizeyinin 6n safinda yer alacak gelismeye agik,
saygin bir toplum durumuna getirmekti. Atatiirk’lin tam bagimsizlik anlayis iste
bdylesine kapsamli ve biitiinleyici derin bir anlam tagimaktadir.

"Nutuk, Z. Korkmaz (Yay.), Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay., 2006, s. 9.
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2. Atatiirk gercek bagimsizligim Istanbul hiikimetinin yaptigi gibi dis
giiclerden yardim ve medet umarak degil, bir milletin fiilen giiciinii ispatlamasi
ile miimkiin olacagim bildigi icindir ki, gercekci bir tutumla Milli Miicadeleyi
baglatmistir. Onun bu konudaki su sézleri de ilgi ¢ekicidir: “Tiirkiye ve Tiirkiye
halki, bagimsizligint ve varligini imhaya yonelik act darbeler karsisinda kaldigt
giin, insanlik diinyasinda hi¢bir dayanak noktasina sahip bulunmuyordu. Yalniz
ve ancak kalp ve vicdandaki azim ve imana giivenerek ya bagimsizliga sahip ve
egemen olarak yasamaya veyahut 6lmeye karar verdi. Bu kararin dogal geregi

olmak iizere su anda devam etmekte olan Milli Miicadelesine baslad1.” >

Bu bakimdan Atatiirk’lin diisiince sisteminde yer alan 6nemli bir 6zellik de
onmun gercekeiligidir.

3. Atatiirk’{in diisiince sisteminde yer alan bir temel 6zellik de derinlemesine
bir yurt ve millet sevgisinin varligidir. Bu sevgi yiiziindendir ki, bilyilik hizmet ve
gayretlerle elde edilen riitbe ve niganlar1 sokiip atmaktan ¢ekinmemis resmi sifat
ve yetkilerini birakarak, milletin sevgi ve fedakarligina giivenerek, onun titkenmez
feyiz ve kudret kaynagindan ilham ve gii¢ alarak vicdani gérevine devam karari
almistir (Nutuk, s. 33).

4. Atatiirk’lin diisiince sisteminde yer alan, iilke ve millet sevgisini percinleyen
bir bagka 6zellik de milletine inanmis, onun en gii¢ durumlarda bile {ilkesinin
bagimsizligi i¢in katlanacagi fedakarhiga giivenmis olmasidir. Onun “Ben 1919
senesi Mayisi icinde Smasun’a ¢iktigum giin elimde, maddi hi¢bir kuvvet yoktu.
Yalmiz biiyiik Tiirk milletinin asaletinden dogan ve benim vicdanimi dolduran
yiiksek manevi bir kuvvet vardi. Iste ben bu ulusal kuvvete, bu Tiirk milletine
giivenerek ise basladim.” (Cumhuriyet gazetesi, 1/4/1937)* sozleri ve “Milletin
bagimsizligr yine milletin azim ve karart kurtaracaktir” sdzleri onun milletinin
ruh yapisin ¢ok iyi okuyabildiginin tanmigidir.

5. Atatiirk’iin diisiince sisteminde milli birlik ve beraberlik anlayisinin 6nemli
bir yeri vardir. Milli miicadelede basariya ulagsma yolunun 6nce milli birlik ve
beraberlik anlayisina dayandigini ¢ok iyi bildigi i¢in, milletine “kuva-y-1 Milliye”
(milli giigler) ruhunu asilamis ve bu sayede gerek diismana gerek i¢ hiyanet
cetelerine karsi bliyiik basarilar elde edilmis olmasi, toplu bir uyanisin ifadesi
olan milli birlik ve biitlinliik anlayisin1 bir milletin basarisinda temel 6ge olarak
gdormiis olmasindandir. Onun bu konudaki su sozleri ilgi ¢ekicidir: “Millet ve biz
yok, birlik halinde millet var! Biz ve millet ayri seyler degiliz. Ve sunu kesin olarak
soylemeliyim ki bir millet, varligi ve bagimsizligi i¢in her seye girisir ve bu gaye
ugrunda her fedakarligi yaparsa, muvaffak olmamast miimkiin degildir. Elbette
muvaffak olur. Muvaffak olamaz ise, o millet yasadik¢ca ve milli bir birlik anlayis

2Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri I1, s. 24; Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikri ve Diisiinceleri, s. 9
3Bu konuda daha genis bilgi i¢in U. Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri (Kisalt.: AFD), s. 1,2.
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ile her tiirlii fedakarlikta bulunduk¢a basar: elde edememesi hatira gelmez ve
boyle bir sey soz konusu olamaz ™

6. Atatirk’iin Milli Miicadele boyunca gosterdigi askerlik giicii ve oteki
komutanlara da onciiliik eden Tiirk ordusunu yonetme konusundaki dehasi, onun
diisiince sisteminde kendine giiven ve cesaretle ilgili koklii baz1 degerlerin de
yer aldigin1 gostermektedir. O, Canakkale Muharebesinde: “Size ben taarruz
emretmiyorum, dlmeyi emrediyorum” diyerek hem kendi sahsinda hem de savasan
ordusunda 6liim korkusunu ve manevi ¢okiintiiyii yenme giiciinii gosterebilmis bir
kahramandir.

Atatiirk’iin millete cesaret ve yeni bir iman asilama konusundaki su sozleri de
ilgi cekicidir. “Aciz ve korkak insanlar, herhangi bir felaket karsisinda milletin
de hareketsiz kalmasina, ¢ekingen bir hdale gelmesine yol agarlar. Beceriksizlik
ve tereddiitte, o kadar ileri giderler ki adeta kendi kendilerini kiiciik goriirler.
Derler ki biz adam degiliz ve olamayiz! Kendi kendimize adam olmamiza imkdin
yoktur. Biz kayitsiz ve sartsiz, mevcudiyetimizi bir yabanciya birakalim. Balkan
muharebesinden sonra milletin, ézellikle ordunun basinda bulunanlar da, baska
bicimde fakat ayni anlayist izlemislerdir. Tiirkiyeyi boyle yanlis yollarda batma ve
yok olma vadisine gotiirenlerin elinden kurtarmak lazimdr. Bunun i¢in bulunmus
bir gercek vardw, ona uyacagiz. O gercek sudur: Tiirkiye nin diisiinen kafalarin,
biisbiitiin yeni bir imanla donatmak... Biitiin millete taze manevi bir gii¢ vermek!”
(Nutuk; U. Kocatiirk, age, s. 18). Bu durum ayn1 zamanda, Atatiirk’te kara verme
ve irade giicliniin saglamligina da isaret etmektedir.

7. Atatiirk’lin disiince sisteminde yer alan ¢ok dnemli bir 6zellik de siyasi
varlikta ve toplum yasaminda her seye kisilerin degil, ancak ve ancak, yalniz
toplumun egemen oldugu goriisiiniin benimsenmis olmasidir. Bu temel goriis
dolayisiyladir ki Milli Miicadele donemi boyunca Amasya Genelgesi’nden
baslayarak Erzurum ve Sivas Kongrelerine ve 23 Nisan 1920 tarihinde Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin agilisina kadar yiiriittigii biitiin siyasi hareketi, millet
adina yapmis ve millete mal etmistir. Daha sonra 23 Nisan’1n yeni yetismekte olan
genglere bir bayram giinii olarak armagan edilmesi de yine milletin gelecegine ve
milli egemenlige verilen bir degerin ifadesidir.

“Hiirriyet ve istiklal benim karakterimdir” (E. Z. Karal, age., s. 39) diyen
Atatiirk, milli egemenligin anlamini soyle aciklamistir: “Kayitsiz sartsiz”
deyimiyle belirtilen egemenligi, milletin iizerinde tutmak demek, bu egemenligin
bir zerresini, sifat, ismi ne olursa olsun hi¢bir makama vermemek, verdirmemek
demektir. Bununla kastettigim manayt kolaylikla anlayabilirsiniz. (Atatiirk’iin
Soylev ve Demecleri, II, s. 90).

“Mazhar Miifit Kansu, Erzurumdan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, C. II, s. 346; U.
Kocatiirk, age, s. 15).
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Iste bu gerekge iledir ki 29 Ekim 1923 tarihinde ilan edilen Cumhuriyet rejimi,
kayitsiz ve sartsiz olarak millete mal edilmistir.

Atatiirk’iin diisiince sisteminde yer alan “milliyetcilik” ve “halke¢ilik” anlayist
da egemenligin millete ait oldugunun bir baska acik ifadesidir.

8. Bilindigi gibi, Cumhuriyetin ilanindan sonra, Atatiirk, “tam bagimsizlik”
diisiincesinin bir geregi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti halkini ¢agdas degerlere
ulastiracak “Atatiirk Ilkeleri” diye adlandirilan birtakim koklii sosyal yenilesme
hareketlerine girismistir. Ciinkli sosyal yapisi saglam temellere dayanmayan ve
gelismeye acik olmayan bir toplumun, Osmanli Devleti’nin gecirdigi gerileme
stireclerinde goriildiigli iizere, oniinde sonunda yikilmaya mahkiim olacagini
bildigi i¢in, sosyal yapidaki yenilesme hareketlerine biiyiik bir agirlik vermistir.
Bu diisiince ile yapilan atilimlar hi¢ siiphe yok ki onun diisiince sisteminde yer
alan “modernlesme” veya “cagdaslagsma” ilkesinin uygulamada ortaya koydugu
verimli sonuglardir. Sistemli ve ¢ok yonlii bir diislince yapisinin ifadesidir.

9. Cagdaslagsmanin niteligi konusunda Atatlirk’iin diisiince sisteminde yer
alan temel 6gelerden biri de topumu ydnlendirirken kaliplasmis ve artik toplumu
gelistirme giiclinii de yitirmis geleneksel birtakim kural ve aligkanliklar yerine,
miispet bilim anlayisinin ve ¢agdaslasma 6l¢iilerinin gerekli kildig1 yapici, yaratic
ve gelistirici ilkeleri benimsemis olmasidir. Osmanli Devleti’nin, dogunun her seyi
tabiat iistii giiclere ve din temelindeki hukuk anlayisina dayandiran toplum tipine
karsi, O, Bat1 diinyasinin Ronesans’tan sonra miispet bilim anlayigina dayanarak
elde ettigi cagdas degerlere sahip bir toplum yaratmak istemistir. Milli Miicadelede
batili diismanlara karsi ¢ok ¢etin savaslar verdigi halde, Cumhuriyet’in ilanindan
sonra Bati’ya yonelmis olmasi bundandir. Ancak, bu yonelis Tanzimat doneminde
goriildiigli gibi, asla bir Bat1 taklit¢iligi niteliginde degildir. Bat1’y1 Bat1 yapan
temel degerleri kendi ulusal degerlerimizle kaynastirarak sosyal ve kiiltiirel
gelismeye acik saglikli bir toplum yapisi olusturma amacina dayanmaktadir.
Gortiliiyor ki, iki toplum yapisi arasinda ¢ok biiytik bir nitelik farki vardir. Atatiirk,
diisiince sistemindeki bu temel ilkeyi: “Biiyiik davamiz en medeni ve en miireffeh
millet olarak varligimizi yiikseltmektir.” Soziiyle dile getirmistir.

10. Atatiirk’iin diislince sisteminde yer alan cok 6nemli bir 6zelligi de yapilacak
yeniliklere toplumu oOnceden hazirlama anlayisidir. Tirk halkini yiizyillardir
alisageldigi gelencksel degerlere bagli toplum yapisindan siyirip cagdas degerlere
sahip bir toplum yapisina kavusturmak elbette kolay is degildir. Bu dava toplumda
bir yap1 degisikligi, bir kiiltlir degisikligi idi ve biiylik bir cesaret isiydi.

Atatiirk, Tiirk insanin gelecegini diisiinerek toplumsal yenilesme konusunda
biiyiik bir cesarete sahipti. Ancak, O, higbir seyi topluma tepeden inme bir oldu bitti
ile kabul ettirme diisiincesinde olmamustir. Ele aldig1 her konuda, 6nce arastirarak,
okuyarak ve diistinerek kendisini daha sonra da toplumu, uygulayacagi yeniliklere
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hazirlama ilkesini benimsemistir. Bunun tipik bir 6rnegi Latin harflerinin
kabuliinden birkag y1l 6nceki tartismalarda goriiliir. Atatiirk, Arap yazisi Tlirk¢enin
yap1 ve isleyis Ozelliklerine uymadigi icin ta 1907 yilindan beri Latin harfleri
ile ilgilendigi ve bir alfabe degisiminin geregine inandig1 halde, 1923 yilinda
[zmir’de toplanan Iktisat Kongresinde, delegelerden Ali Nazmi ile arkadaslarmin
Latin harfleri kabulii konusunda verdikleri &neriye ve bu sirada izmir’de H. Cahit
Yal¢in’1n Istanbul gazetecileri ile yapilan bir toplantida ayni &neriyi ileri siirmesine
en bagta Atatiirk karsi ¢ikmis; bu 6neriyi olumlu karsilamamistir. Ciinkii, o yillarda
Tiirk toplumu daha boyle bir degisim ve yeniligi kabule hazirlikli degildi. Once
toplumun boyle bir degisme elverisli duruma getirilmesi gerekiyordu. Nitekim
Atatlirk daha sonraki yillarda bu tutum ve isteksizliginin nedenini Falih Rifki
(Atay)’ya “Hiiseyin Cahit bana vakitsiz bir is yaptirmak istiyordu. Yazi inkilabinin
zamant daha gelmemigsti.”” diye agiklamigtir.

11. Goriiliyor ki Atatiirk’tin diisiince sisteminde yer alan 6nemli 6zelliklerden
biri de, kendini, olaylarin akigina ve tesadiiflere birakan bir yonlendirmeyi degil,
kafasinda 6nceden tasarlamis ve sistemli bir siralamaya koymus oldugu temel
diisiince ve degerleri, teker teker ve sirast geldikge aciklayarak ve Tiirk halkini
onlarin gerekliligine inandirarak uygulamaya almis olmasidir. Bu durum, onda ¢ok
saglam, derinlemesine bir yontem yeteneginin de varligini ortaya koymaktadir.
Nitekim, Nutuk’taki aciklamalar1 sirasinda dile getirdigi “Uygulamayr birtakim
asamalara aywmak, olaylardan ve olaylarin akisindan yararlanarak bunlart
basamak basamak hedefe ulastirmak.” (Nutuk, s. 10-11) ifadeleri bdyle 6l¢iilii ve
temkinli bir gidigin gostergesidir.

Atatiirk, ayn1 zamanda Tiirk halkinda biiytik bir gelisme yeteneginin varligina
inantyor ve uygulama yontemini de buna gore ayarliyordu. Onun yine yontemle
baglantili bu derin sezgisini dile getiren su sozleri de ilgi ¢ekicidir:

“Ben milletin vicdaninda ve geleceginde hissettigim biiyiik gelisme yetenegini,
bir millt sir gibi vicdamimda tastyarak, yavas yavas biitiin topluma uygulatmak
mecburiyetinde idim.” (Nutuk, s. 11). Bu dl¢ii ve anlayis, Cumhuriyetin ilanindan
sonra ¢ikarilan kanunlarda ve devrimlerin uygulanis sirasinda da kendini
gostermektedir. Cagdaslasma yoniinde 6nemli adimlar atilirken, milli egemenlik
anlayisina dayanan demokrasinin ve laik temeldeki hukuk sisteminin 6n sirada yer
almasi, elbette daha sonraki yeniliklere zemin hazirlayan bir yontem siralamasi
ile ilgilidir. Boyle bir yontem dolgunlugu dolayisiyladir ki sosyal yapiyr kokli
degisimlere agan uygulamalarin higbirisinde geri adim atilmasi s6z konusu
olmamistir.

SFalih Rifki Atay, “Harf Devrimi’nin 25. Yilimi Kutlarken”, Z. Korkmaz, Atatiirk ve Tiirk Dili:
Belgeler, C. I, s. 53.
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12. Atatiirk, cok koklii bir devlet anlayisina ve ¢ok mitkemmel bir devlet adami
olma ozelliklerine de sahiptir. Boyle bir mitkkemmellige sahip oldugu i¢indir ki
devletin yapisini ve milletinin gelecege uzanan akisini saglam temellere baglamak
istemistir. 23 Nisan 1920 tarihinde TBMM nin a¢ilist ve 29 Ekim 1923 tarihinde
en ileri gelismis bir devlet sekli olan Cumhuriyet’in ilani ile devletin demokratik
temelleri atilmisti. Ama toplum yapisini yeni boyutlarda sekillendirecek yenilik
ve atilimlar, asil bundan sonra gergeklestirilecekti. Nitekim bu baglamda ilkin
din-devlet iliskisi iizerinde durulmustur.

Din konusu, yalnizca kisi ile Tanr1 arasinda baglanti kuran ve saygi duyulmasi
gereken bir inang sistemi idi. Ancak, hukuka kaynaklik edemezdi. Hukukun
kaynagi dogrudan dogruya Tiirk insaninin vicdani idi. Onun igin din ile devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi kaginilmazdi. Bu nedenledir ki, laiklik ve laik
temeldeki hukuk anlayist 6n plana alinmig, devletin temel dayanagi héaline
getirilerek ve Anayasa’miz da degistirilemez bir hiikiim olarak yerini almistir.

Atatlirk, toplumun gelismesinde ve dinyanmn ileri diizeydeki devletleri
arasindaki itibarinda, ulusal degerlerin sentezi niteligindeki kiiltiiriin ne denli
onemli oldugunu bildigi icin “Kiiltiir en yiiksekte goz diktigimiz idealdir’;
“Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin temeli kiiltiirdiir.” sozleriyle, kiiltiirii devlet felsefesinin
temel tag1 yapmistir. Bundan dolay1 da kiiltiir ve sanat alanindaki diizenlemelere
biiytik yer vermistir.

Milletlerin gegmisten giliniimiize ve glinlimiizden gelecege uzanan varliginin
tarihle ve tarih bilinci ile ¢ok yakindan ilgili oldugunu bildigi i¢in Tiirk tarihinin
derinliklerine inen aragtirmalara dnciiliikk etmistir.

Dilin bir millet varlig1 ile esdegerde oldugunun bilincine varmis bir devlet
adami olarak Tiirk dili izerine de ayn1 duyarlikla egilmistir. Bu konulara hayatin
vakfederek Tarih ve Dil Kurumlarini kurmustur. Bu alanda yapilacak derinlemesine
aragtirmalarin ortaya koyacagi verimli sonuglar1 daha o giinden gorebildigi igin,
once bu iki kurumun ileride birre akademik yapiya kavusturulmasini tavsiye etmis
(TBMM’nin 1936 yil1 a¢is konusmasi); daha sonra da biitiin kisisel gelirini bu iki
kuruma bagislamistir.

Dil devrimi ile gelismeye ¢ok elverisli olan Tiirk dilinin, zamanla zengin bir
kiiltiir dili durumuna getirilmesi idealinin gergeklesmesi ve halkimiza bu yonde
uyandirilacak bilincin canli tutulmasi i¢in 1. Tiirk Dili Kurultayr’nin agilis giinii
olan 26 Eyliil’ii her yil kutlanacak bir bayram haline getirmistir. Bu tutum, ondaki
yaraticiligin dilde odaklanmis ve yine millete yonelmis asil bir goriintiistidiir.

Kiiltiirtin 6teki alanlarinda gergeklestirdigi daha bir¢ok yenilik ve sanatin ¢esitli
yonlerdeki ilerlemesine sagladigi 6nlemler hep Atatiirk’iin devlet anlayisindaki
kokliilikk ve derinlikle ilgilidir. Mill1 kiiltiiriin bir toplumu sekillendiren degerler
biitiinii oldugunu derinden kavramis olmasindandir.
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Bu baglamda kadin haklarina verilen deger de biiyiik bir anlayisin tirliniidiir.
Atatiirk, iilke ve millet hizmetine soyunanlarin her tiirlii ilham ve kudret kaynaginin
milletin kendisi oluguna inanan Tiirk kadininin asaletine ve fedakarligina yakindan
tanik olan bir 6nder olarak, kadin haklarina biiyiik deger vermistir. Kadin-erkek
ayrimini ortadan kaldirarak Tiirk kadinina egitimde, hukukta, siyasette ve sosyal
alanda esitlik tanimistir. Boylece, biitiin diinyaya ancak pece altindan bakabilen
Tiirk kadini, eger bugiin diinya ¢apinda ve ¢ok yonlii basarilar elde edebiliyorsa,
bunu elbette Atasindaki koklii devlet adamligi anlayisina bor¢ludur.

Atatlirk, egitimin bir toplumun kalkinmasindaki sasmaz etkinligini biitliin
yonleri ve incelikleri ile derinden kavramis oldugu i¢indir ki, icraatinda ¢ok yonlii
ve birlestirici bir egitim reformuna yer vermistir.

Atatlirk’tin devletadamligindaki derinlik, dis politika ve siyaset bilimi agisindan
da ilgi cekicidir. O, dis siyasetin ¢ok ilgili bulundugu ve dayandigi temelin i¢
teskilat oldugu noktasindan hareket ederek bu konuda izlenmesi gereken ilkenin
“milli siyaset” oldugu goriisiindedir (Nutuk, s. 297, 298). Onun dis politikasinin
temel niteligi amag¢ ve hedef tespitindeki ustaligidir. Bu ustalik; taktikte ustalik,
diyaloga acgik olmak; diinii, bugiinii ve yarini basarili olarak kavrayabilmek,
giivenirlik, dnce kendi giiciine dayanma, aktif fakat serlivencilikten uzak durma
gibi birtakim temel 6zellikleri i¢ine almaktadir.®

13. Atatiirk’ilin lizerine parmak basilacak ¢ok 6nemli bir 6zelligi de yapilacak
islerde daima gergekgilige dayanan akil, mantik ve bilim yolunu benimsemis
olmasidir. Diinyanin birgok liderinde goriildiigii gibi, kendini asla belirli
ideolojilerin esiri yapmis bir dnder olmamistir. Hep gergeklere dayanmis; hayatta
en iyi, en gergek yol gostericinin akil ve bilim yolu olduguna inanmistir.” Nitekim
zaman zaman tarih ve dil konularinda birtakim sorunlarla karsilasildiginda, o
sorunlarin ¢oziimii i¢in mutlaka iistiin degerde bilim adamlari yetistirme geregine
inandig1 i¢indir ki ¢ok yonlii ve ¢ok 6zel nitelikli bir bilim yuvasi olan Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesini kurmus (1935), bu fakiilteyi batidan getirdigi diinya
cagindaki bilim adamlart ile gii¢lendirmistir.

Atatiirk’iin bu 6zelligini onun hemen her icraatinda gérmek miimkiindiir.

14. Atatiirk’lin diisiince yapisinda yer alan bir baska temel 6zellik de Tiirk
gengligine karsi duydugu sonsuz giivendir Onun daha 1918 yili Mayisinda bir
fotograf tizerine el yazisi ile yazdigi su satirlar ¢ok ilgi ¢ekicidir: “Her seye
ragmen muhakkak bir nura dogru yiiriimekteyiz. Bende bu insant yasatan kuvvet,
valniz aziz memleket ve milletim hakkindaki sonsuz muhabbetim degil; bu giiniin

°Bu konuda ayrintili bilgi i¢in Atatiirk¢ii Diisiince El Kitabi I, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara 2004, s. 145-160’a Bkz.:
"Onun bu inanci “Hayatta en hakiki miirsit ilimdir.” 6zdeyisinde yer almugtir.
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karanliklary, ahlaksizliklar,, sarlatanliklart icinde swrf vatan ve hakikat askiyla
stk serpmeye ve aramaya ¢alisan bir genglik gordiigiimdendir.”®

Atatlirk’e gore geng olmanin dlgiisii yalnizca yas degildir. Yasin yaninda,
belirlenen ilkelere, basarilan devrimlere inang ve baghiliktir. Atatiirk genglik
anlayisin sOyle tamimlamaktadir: “Benim anladigim genclik, Tiirk inkilabinin
fikirlerini ve ideolojisini benimseyip gelecek nesillere aktarabilecek kimselerdir.
Benim nazarimda 20 yasindaki bir yobaz ihtiyardir, yetmis yasindaki bir idealist

de ter-ii taze bir genctir. Iste benim anladigim Tiirk genci.”

Iste bu giiven dolayisiyladir ki Nutuk’un son boliimiinde (7iirk gengligine
biraktigim emanet), o giin elde edilen kazanglarin “asirlardan beri ¢ekilen milli
felaketlerin yarattigi uyanikligin eseri ve bu aziz vatamin her késesini sulayan
kanlarin bedeli” oldugunu dile getiren 6zdeyis niteligindeki ¢ok derin anlamhi
bir sdyleyisle, Cumhuriyet’in sonsuza kadar korunmasini Tiirk gengligine emanet
etmekten ¢ekinmemis; bundan biiyiik bir gurur duymustur.

15. Atatiirk’iin diislince sisteminde yer alan ve dehasini berkistiren en belirgin
ozelliklerden biri de insan sevgisine ve insana deger verme anlayigina dayanan
“baris¢ilik” ilkesidir.

Yasaminin dnemli bir bolimiini ve genglik yillarini, ileri gelen diinya
devletlerinin bencilliklerinin dogurdugu korkun¢ miicadeleler icinde gecirmis
olan Atatiirk, gerek her milletin kendi tilkesinde gerek milletlerarasi iligkilerde
tagidig1 derin anlam dolayisiyla, diisiince sisteminde ““Yurtta sulh diinyada sulh”
ilkesine de biiyiik bir deger vermistir. O, i¢ barigin, biitiin insanlarin mutlulugu
acisindan dig barigla tamamlanmasi geregine inanmistir. Ancak, icte ve dista
barisin temel dayanaginin da bu barisi koruyacak giicte olmaya bagl bulundugu
gercegini vurgulamay1 da ihmal etmemistir.

Atatiirk’tin kisilik yapisint olusturan ve dehasindaki ¢ok yonliiliigii ortaya
koyan daha baska ornekler de siralanabilir. Ancak, zaman sinirini goz oniinde
tutarak konuyu baglamak istiyoruz.

Sonug¢ olarak yukarida verdigimiz 6rneklerde agiklamaya calistigimiz iizere,
M. Kemal Atatiirk, diisiince sistemini besleyen ¢ok yonlii deha o6zellikleri ile
kendi varliginy, iilkesine, ¢ok sevdigi milletine ve yiiksek diizeydeki baris anlayist
ile insanlik diinyasina vakfetmis bir ulusal 6nder bir diinya degeridir.

Sézlerime son verirken onun aziz hatirasi Oniinde; sevgi, saygi ve siikran
duygulart ile egiliyorum.

8{lker Alp, “Atatiirk ve Tiirk Gengligi”, Atatiirkeii Diisiince El Kitabi, Atatiirk Arastirma Merkezi
Yay., 2004, s. 244 ve Not 3’te gosterilen kaynaklar.
‘Tlker Alp, age, s. 247 ve Not 14’te gdsterilen kaynaklar.



