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GERCEK VE SANAL ORTAMLARDA “PONTUS MESELESI”:
ULUSLARARASI iLISKILERDE ASILSIZ IDDIALARA VE
BILGI KIRLILIGINE SOMUT BiR ORNEK
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OZET

Yunanistan son yillarda Tirkiye’ye karsi yapay bir “Pontus soykirimi
meselesi” yaratmaya caligsmaktadir. Yunanistan gercek ve sanal ortamlarda
giittiigii bu politikasiyla, 1923-Lozan Andlagmasi’nin yaptirimlari ve kesin
hiikkiimlerine ragmen hem Tiirkiye ile iligkilerini zedelemekte hem de
uluslararast iligkileri bilgi kirliligi ile bulandirmaktadir. Bu bildirinin amaci
Yunanistan’in Tiirkiye’ye kars1t stirdiirdiigii temelsiz “Pontus soykirimi”
politikasini ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Pontus Meselesi, bilgi kirliligi, miibadele, soykirim,
Lozan, 1923-Lozan Barig Andlasmasi.

ABSTRACT

The so Called “Pontos Question” on Real Platforms and Virtual
Networks: A Case Study on Baseless Claims and Disinformation Efforts in
International Politics

In recent years Greece is striving to create a baseless question of a fictive
“Greek Genocide of Pontos” against Turkey. Following such a policy on actual
grounds as well as in virtual networks Greece is neglecting the sanctions and the
practices of the provisions of the 1923-Lausanne Peace Treaty. Athens also
blurs the international relations through misinformation and disinformation in
this subject. The aim of this presentation is to study the harmfull activities of
Greece against Turkey in framework of groundless claims of a so called
“pontian genocide”.

Key Words: Pontos Question, disinformation, exchange of population,
genocide, Lausanne, 1923-Lausanne Peace Treaty.

GIRIS

Son yillarda Yunanistan ve bilumum Pontuscu ¢evre tarafindan hem gercek
siyasi ve akademik ortamlarda hem de sanal érgiinag/internet (bundan bdyle
orgiinag) ortamlarinda hizi ve capi giderek artan uluslararasi kampanyalarla bir

“Pontus” konusu giindeme getirilmeye calisilmaktadir; zamanla yeniden bir
“Pontus Meselesi’ne doniismesi tasarlanan bu siirecte, hedef iilke Tiirkiye’dir.
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Bu bildiride, Lozan Miibadelesi’nin 6ngordiigii yaptirirm ve uygulamalarla
tarihe mal olmus, bdylece hem hukuken hem de fiilen kapanmis olan “Pontus”
konusunun, simdilerde Yunanistan tarafindan bir “mesele” olarak yeniden ve
nasil canlandirilmak istendigi ortaya konmaktadir; “Pontus konusu” diyorum,
clinkii yakin tarihin kisa bir doneminde gercekten “Pontus Meselesi” olarak
anilan, ama Lozan sistemi ¢ercevesinde ¢dzliimlenip kapanmis olan bu konuyu,
giiniimiizde, normal sartlar altinda yeniden bir “mesele” olarak nitelemenin,
gerceklerle ya da gercekgilikle bagdasmayacag agiktir. Ote yandan Yunanistan
bu yaklagimiyla bir taraftan kendisinin de taraf oldugu Lozan Barig Andlagsmasi
gibi hem ikili hem de ¢ok tarafli bir uluslararasi andlagsmayi —uluslararasi
hukuku— hice saymakta, bir taraftan da uluslararasi iliskileri “bilgi kirliligi” ile
bulandirmakta, bdylece barige1r bolge politikalarint da potansiyel olarak
zedelemektedir.

Bu sunumumda ayrica, Yunan-Rum tarafinin sergiledigi, yayimladigi veya
ilan ettigi “Pontus” icerikli ‘tezlerin’ esasindan ¢ok, bu alanda kullandiklar
soylemler, yol ve yontemler ile varmak istedikleri hedefi nasil gosterdikleri ele
almmaktadir; diger bir ifadeyle, “a” adli bir Yunanli arastirmacinin veya “c”
adli bir “Pontuscu” sanal orgiinag ortaminin bu “Ponfus” icerikli konular
uluslararast kamuoyuna “nasil” aktardiklar1 ve “hangi iceriklerle” sunduklari
tizerinde durulmaktadir. Giiniimiizde etkin pozisyonda saldiran ya da taleplerini
“yayan” ve “yayimlayan” Yunan-Rum tarafinin bu “aktaris” ve “sunus”
sekilleri, zaten “alici”y1 ve “izleyici’yi dolayl bir edilgenlige itmektedir ki,
Yunanlilar bu asamada ‘6n almak’ diye bilinen taktigi ellerinde tutmaktadirlar.

Biitiin bunlarin 6tesinde, en son sdylenecekleri bastan vurgulamak gerekirse,
tespit edebildigim en 6nemli nokta sudur: Atina yonetimleri, hiikimet sekli
veya i¢ siyasal egilimler fark etmeksizin, bolge ve diinya Olgegindeki
gelismeleri “Yunan c¢ikarlarina gore okumakta” ve “Yunan penceresinden”
degerlendirerek kendilerine bir yol ¢cizmektedirler.

A. “Pontus” Konusundaki Calismalara, Yayimlara, Etkinliklere Bir
Bakas

Gegmige mal olmus haliyle ve elbette tarih arastirmacilarinin ilgi alani ve

malzemesi olarak bu tarihi “Pontus Meselesi”ni ele alan ¢ok sayida bilimsel
eser ve ¢esitli popiiler yaym bulunmaktadir:

“Pontus” konusunda Tiirkiye’deki ilk resmi ve gayet kapsamli yayn, bilindigi
gibi ‘TBMM Hiikiimeti-Matbuat Miidiriyet-i Umumisi’ tarafindan 1922 yilinda
hazirlanip bastirilan Pontus Meselesi baglikli kitaptir ve bu eser Yilmaz KURT
tarafindan yeniden edite edilerek (Kurt, 1995) yayinlanmistir. Bundan baska son
donemlerde “Pontus” ile ilgili olarak bazi 6nemli eserler goriilmektedir; bunlar
arasinda Pontus Meselesi ve Yunanistan’in Politikasi (Sarinay, 1999) baslikli bir
derleme c¢alismadir ve “Makaleler”den olugmaktadir. Mesut Capa’nin Pontus
Meselesi’'ni ele aldig1 iki eser (Capa, 1993, 2001) ile Yusuf Gedikli’nin Pontus
Meselesi (Gedikli, 2002) adli kitab1 da bunlar arasindadir. Diger bir kitap Nuri
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Yazict'nin c¢alismasidir ve Milli Miicadelede Canik Sancagi’nda Pontoscu
Faaliyetler (1918-1922) basligiyla (Yazici, 2003) yayimlanmistir. Ayrica Hagim
Albayrak’in Tarih Boyunca Dogu Karadeniz’de Etnik Yapilanmalar ve
Pontus (Albayrak, 2003) adli eserini gérmekteyiz. Bir baska eser de Ahmet
Glizel’in yazdigr Gegcmisten Giiniimiize Yunanistan’in Pontus Hedefi (Glizel,
2006)adl1 kitaptir. Bunlarm disinda, Omer Asan’m yazdigi kabul edilen ve
6nsoziinii Yunanli Prof. Neoklis Sarris’in kaleme aldig1 Pontus Kiiltiirii baglikl
bir kitap da (Asan, 1996) yayimlanmig, bdylece Tiirkiye’de ilk defa ‘“Pontus”
konusunda Yunan iddia ve tezlerini besleyici bir yaym giindeme gelmistir.
Bunlardan bagka, Tiirkiye’de cesitli liniversitelerde Yiiksek Lisans veya Doktora
tezi olarak hazirlanan ve Milli Miicadele yillarinda Karadeniz’de meydana gelen
olaylar1 ve “Pontusgu” faaliyetleri isleyen ve daha sonra kitaplastirilarak
yayimlanan gesitli ¢aligmalar bulunmaktadir. O arada, bu konuyu “makale” olarak
kaleme alan ilk arastirmacilardan biri de Stefanos Yerasimos’dur; onun “Pontus
Meselesi (1912-1923)” baslikli makalesi bu konuya ilgi duyanlarin —temkinli de
olsa— mutlaka kaale alip degerlendirmesi gereken calismalardandir (Yerasimos,
1989).

Bunlarin yani sira, Tirkiye’de 1990’1 yillarin ortalarindan itibaren
giiniimiize dogru, sayilar1 kadar nitelikleri de yiikselen “makaleleri” ve ¢esitli
sempozyum ve kongrelerde sunulan “Pontus” konulu bildiriyi de burada
hatirlatmak gerekir.

Yabanct yayimlar arasinda ise Ozellikle Yunanistan ¢ikish ¢ok sayida
calisma dikkati ¢ekmektedir; bunlarin 6nemli bir kismi hazirlanig ve sunus
bakimindan “bilimsel yontemlerin” kullanildigi fakat propaganda amach
caligmalardir. Aralarinda Paschalis M. Kitromilides, Konstantinos Fotiadis,
Mikhalis Haralambidis, Haris Tsirkinidis, Fanis [Theofanis] Malkidis gibi
isimlerin bulundugu akademisyen ve aragtirmacilar, gerek tarihi gerekse Yunan
devletinin de artik miidahil olarak resmen sahiplendigi séziim ona “giincel
Pontus meselesi”yle ilgili yogun calismalar yapmaktadirlar. Ozellikle
Dedeagac’taki Trakya Dimokritiu Universitesi'nde gorevli geng bir &gretim
eleman1 olan Fanis Malkidis son birka¢ yildan beri Avrupa-Amerika-Kanada
iicgeninde yogun faaliyetlerde bulunmakta, kendisine sik sik konferanslar
verdirildigi dikkat cekmektedir.

Bu “Pontus” konusuyla ilgili olarak biiyilk ihtimalle gelecekte de
“meselenin” tarih i¢indeki yerini inceleyen c¢aligmalar ortaya cikabilecektir.
Ancak giiniimiizde su bir gercektir ki, Yunanlilar da-ayn1 Ermenilerin yaptigi
gibi- her seyi bir yana iterek isin bilim, belge, tarih, gerceklik veya uluslararasi
hukuk yoniinii diglamakta ve bu “Pontus” iddialarin1 salt “siyasal” hedef ve
amaglarla uluslararasi platformlara tasimak hususunda 1srarli géziikmektedirler.

B. Tarihi Pontus Meselesi’ne Kisa Bir Bakis

Bilindigi gibi XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Ozellikle Amerikal
misyonerlerin Anadolu’daki girisimleriyle filizlenmeye baslayan (Oksiiz-Aktas,
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2007) ve 1900’lerin ilk on yilindan sonra palazlanan “Pontusculuk”™ faaliyetleri,
I. Diinya Savasi sirasinda Rus isgaline ugrayan Trabzon ve g¢evresindeki Rum
cetecilerinin ¢abalariyla yogunlasmisti. Once Ruslarin 1916-17 yillarindaki
isgali ve ¢ekilmesi arasinda kalan bir bir buguk yillik dénemde ve sonrasinda,
yani Diinya Savasi’ni takip eden Miitareke yillar1 boyunca da, Yunan ve Ingiliz
kuvvetlerinden destek gdren, boylece otorite boslugunun yasandigi o karmasik
siyasi ve askerl ortamui firsat bilerek, bolgede bir ‘“Pontus Devleti” kurma
hevesiyle harekete gegcen Rum ¢eteleri, Karadeniz’de oldum olasi yogunlukta ve
cogunlukta olan Miisliiman-Tirklerin varligini etnik temizlik ve niifus eritme
yani ethnocide ve democide uygulamalariyla kirmaya baglamislardi.

1918-Mondros Miitarekesi’nden hemen sonra baskin, talan, hirsizlik,
tecaviiz, cinayet, toplu katliam, kundakgilik gibi cesitli siddet eylemlerini artiran
bolge Rumlar1 1918 sonu ile 1919’un ilk aylan itibariyla de dogu Karadeniz’de
bir “Pontus Cumhuriyeti” olusturup kurumsallagsmay1 amaglamislardi. Zamanin
Yunanistan basbakan1 Eleftherios Venizelos 1919 basinda Paris’te toplanan
Baris Konferansi’nda “biiyiik Yunanistan” tasar1 ve haritalarini itilaf ‘grubu’nun
bas aktérleriyle tartisirken, Izmir merkez olmak iizere, Bati Anadolu’yu isgal
eden Yunan yonetimi ile Istanbul’daki Rum Patrikligi ve Karadeniz
bolgesindeki Rum-Ortodoks din gorevlilerince de hararetle kigkirtilan bu
hareketler (Mustafa Kemal, 7927) bolgedeki Rumlar arasinda bir bakima “zirve
yapmist1”. Rum papazlar ve 6zellikle Trabzon metropoliti Hrisantos ile Amasya
metropoliti Gennadiyos Karavangelis'in biiyiik heves ve ¢abalartyla kurulmasi
arzulanan bir “Pontus Cumhuriyeti” giindeme getirilmis, hattd bayragi dahi
hazirlanmist1. Iste bugiin, artik “tarihi Pontus konusu” dedigimiz olgu da, tam o
asamada, 1918-1921 arasinda bolge Rumlari’nin siddetli saldirilar1 (Cohce,
2007) yiiziinden gergek ve ciddi bir “mesele” halini almigken, bu “mesele” Tiirk
Kurtulus Savasi sonucunda ve Lozan Baris’1 ¢ergevesinde tam anlamiyla tarihe
karigmugtir.

Boylece, Yunanistan’da Bati Trakya disinda yasayagelen 400 bini asin
Miisliiman-Tiirk niifusun zorunlu olarak Tirkiye’ye go¢ etmesini ongdren 30
Ocak 1923 tarihli “Tiirk-Yunan Ahdli Miibadelesi Sozlesmesi” (Erim, 1944)
uyarinca, ayni sekilde Istanbul’dakiler hari¢ Anadolu ve Trakya’daki ve dogal
olarak Karadeniz bdlgesindekilerle birlikte ortalama 1.250.000’i bulan biitiin
Rum niifus da bu zorunlu miibadeleyle Yunanistan’a gitmistir (Oksiiz, 2007). O
arada 1924 ile 1930 arasinda “kimin miibddil sayilacagi kimin sayiimayacagi ve
adi gegenlerin statiikolar” konusunda “etabli meselesi” seklinde bas gosteren
bazi anlagmazliklar da 1930 yilinda karsilikli uzlagmayla giderilmis (Soysal,
2000: Hatipoglu, 1997) ve s6z konusu Lozan miibadelesi siirecine son nokta
konmus, boylece Anadolu Rumlari’nin Tiirkiye topraklarindaki fiili ve hukuki
varligi altinda Yunanistan’in da imzasinin bulundugu ikili ve ¢ok tarafli
belgelerle, uluslararasi hukuk 6niinde de tamamen son bulmustur (Ladas, 1932).
Ancak son yillarda yasanan gelismeler, Yunanistan’in bu konuyu yeniden
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canlandirmak istedigini, bu konuda kararli, 1srarli ve talepkar bir politika
izledigini gostermektedir.

C. Yunanistan’in “Pontus” Politikasi-Siyasi ve Akademik Etkinlikler ve
Soylemler

Ortada bu konuyla ilgili olarak biitliin diinyaca bilinen, taninan ve
uluslararast hukukun da baglayici hiikiim ve uygulama sonuglar1 varken,
Yunanistan parlamentosu 1994 yilinda ilging bir yasa kabul etti; 24 Subat
1994°te goriisiiliip kabul edilen ve 7 Mart 1994 giinii de zamanin Yunanistan
cumhurbagkani Konstantin Karamanlis tarafindan onaylanip 8 Mart 1994 tarihli
Yunan Resmi Gazetesi’nde (E@HMEPIY, 1994) yayimlanarak yiirtirliige giren
2193 sayili bu yasanin konusu ve bashgr “19 Mayis: Pontus Helenizminin
Soykirimint Anma Giinii” idi. Aslinda, etkinlik gegmisi 1990’larin ¢ok Oncesi
yillara dayanan bu konu, Atina yoOnetiminin ortaya koydugu bu sdziim ona
“yasal” tavriyla birlikte hizli bir boyut kazandi:

Lozan sonras1 donemde Yunanistan’da kurulan ilk “Pontus” dernekleri ve
benzeri sivil toplum Orgiitlerinin sadece “nostaljik-folklorik anma
toplantilariyla” simirli kalan, belirlenmis bir anma giiniiniin ya da tarihinin
olmadig1 bu yapay “Pontus” konusu, 1994’ten itibaren elle tutulur bir nitelik

kazaniyor ve artik Yunan devletinin de “resmi” giindemine alinmis oluyordu.

Bundan sonra, yani 1994’te uygulamaya konan bu yasayla birlikte “Pontusgu
hareketler” daha dnceki donemlere nazaran giderek yayginlasti ve daha orgiitlii
bir yap1 kazandu. Isin rengi kisa zamanda “kiiltiirel-folklorik-nostaljik” hemseri
toplantilarinin ~ Otesine gegti ve resmi anma tOrenlerinin de devreye
sokulmasiyla, konunun yeni adi “Pontus Soykirimi” oluverdi.

Bu yondeki propagandalarin yogunlugu ise, 6zellikle 2006 yilinin Mayis
ayinda Selanik’te iki “Pontus” anitinin dikilmesi ve ¢ok sayida Yunanli resmi
yetkilinin katilimina sahne olan acilis torenlerinin yapilmasindan sonra iyiden
iyiye artt1 ve yayginlasti. Resmi, miilki zevatin bu térenlerde boy gdstermesinin
Otesinde, cumhurbagkan: dahil cesitli iist diizey resmi makamlarin resmi
“mesaj” gondermeleri de, isin mahiyetine verilen “Onemi” gozler dniine serdi ve
biitiin Yunan kamuoyu bu “Pontus” konusuna iyiden iyiye yeniden/yine “ulusal
bir dava” olarak bakmaya bagladi.

Ashinda, “Tarihi Pontus Meselesi” disinda, konuya simdilerde yapay ve
carpik da olsa “giincel” bir boyut getiren Yunanistan’in bu “Pontus
Soykwrimir” iddias1 bash basina yeni bir meseledir; fakat bu da, Yunan
parlamentosunun 1994’te icad ettigi “Pontus Soykirimint Anma Giinii” ve
bu is icin de “719 Mayis” giiniinii belirleyip yasalastirmasiyla baslayan taze
bir siire¢ degildir.

Simdilerde hizlandirilan ve “Pontus’u yeniden kasima” siirecinin kokleri
sanilanin ¢ok 6tesinde 70-80 yillik bir birikime dayanmaktadir. Sadece “Pontus”
konusunun degil, biitiin “Kiiciikasya/Anadolu Helenizminin” Lozan’dan beri



836

biitiin diinyaca zaten bilinen ve Lozan miibadelesiyle noktalanan akibetinin,
simdilerde bir “soykirim meselesi” olarak yeniden sahneye konmasinda hig
siiphesiz ¢esitli Rum-Yunan kuruluslarinin ve dernek tipi orgiitlerinin biiyiik
pay1 vardir; ancak Oncelikle ve oOzellikle 1920°li yillarda Melpo Logotheti-
Merlier ve Oktavius Merlier adli iki Helenofil/Yunansever Fransiz
arastirmacinin  gayretleriyle Atina’da faaliyet gdstermeye baslayan bir
kurulusun yeri apayridir. 1962°de Melpo ve Oktave Merlier Vakfi’nin semsiyesi
altinda resmen kurumsallasan Kiiciikasya Arastirmalart Merkezi [Kévtpo
Mixpaociatikedv XZrovdwv] bu alanda Oncii bir rol oynamistir, hilen de
oynamaktadir. (http://www.helleniccomserve.com/centreasiaminorpre22.html)

Dolayisiyla “Pontusculuk, Pontus Soykirimi” veya “Kiiciikasya Helenizmi”
gibi konular1 giinlimiizde yeniden ve istelik saldirgan bir islipla ele alan bu
siyasal yaklagimlarin temellerini 1920°li, ve 1930’lu yillarda aramak
gerekmektedir; baglangigta Lozan miibadelesiyle Yunanistan’a gdogen Anadolu
Rum topluluklarinin bazi etnografik verilerinin yukarida anilan Merlier ikilisi
tarafindan fonografik, sinematografik ve miizikolojik yonleriyle tespiti, tasnifi
ve arsivlenmesiyle olusan birikimden yola ¢ikan simdiki yeni ‘“Pontuscu”
hareket, onlarca yil sonra, bir taraftan “Kiiciikasya Helenizminin soykirimr” bir
taraftan da “Pontus Soykirimi” soylemiyle sosyo-politik bir harekete
donismiistiir. Bu sdylemler ve iddialar simdilerde Atina’daki siyasetciler kadar
Yunan akademik c¢evrelerince de diinyanin her yerinde ve her platformda
aciktan aciga disa vurulmaktadir. En basta Atina’daki resmi agizlar bu “Pontus”
konusunda firsat buldukca kiskirtici  agiklamalar  yapmaktan  geri
durmamaktadir; tipik birer drnektir diye bazi resmi agiklamalara ve mesajlara
burada 6zetle temas etmek istiyorum:

S6z gelisi daha 1993’te Yunanistan’in o zamanki bagbakani Konstantin
Mitsotakis “Dedelerimiz, Pontus topraklarina doniis hayadlini size miras olarak
bwrakip oldiiler. Bu mirasi kalbinizin i¢inde koruyun” seklinde bir agiklamada
bulunur . Sonugta, yukarida da vurgulandigi gibi ertesi yil, 1994’te Yunan
parlamentosu “Vuli”, “19 Mayis-Pontus Soykirimimi Anma Giinii Yasasini
kabul ve ilan eder. Bu yasanin kabuliiyle beraber resmiyet kazanan “Pontus¢u”
eylem ve soOylemler renk ve mahiyet degistirecek, zamanla talepkar hatta
saldirgan bir karakter kazanacaktir.

lleride, 2002°de “Pontus Soykirimi”m anma bahanesiyle diizenlenen bir
baska toplantida Yunanistan meclis bagkant Apostolos Kaklamanis sunlari
sOyler: “...Pontuslu Rumlara yonelik soykirim tartisilmaz bir tarihi gercektir.
Tiirk devletinin islenen bu sistemli cinayetleri, sayisiz Yunan, yabanci ve hatta
Tiirk kaynaginca dogrulaniyor. Pontus Soykirimi'mi tamimak Tiirkiye nin
diinyaya borcudur ve cinayetleri kinayp resmen oziir dilemelidir...” (Gokgen,
2007). Aym ortamda yapilan agiklamalarda Yunan parlamentosunun “Pontus
Soykirimi” igin belge toplayacagi da agiklanir. 2002 Mayis’indaki bu torene
Yunanistan Kalkinma Bakani1 Akis Tsohadzopulos da bir mesaj gondererek
“...Tiirkive de, Almanya gibi isledigi soykirimin  sorumlulugunu
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tistlenmelidir...” der. Belediye Baskan1 Vasilis Papayorgopulos ise, Selanik’te
sehir merkezinde mutlaka bir “Pontuslular Aniti” dikeceklerini agiklar; bu
“Pontus Soykirim Anitr” ile ilgili Yunanistan’dan gelen ilk sinyaldir. Sonugta bu
toplantida her zamanki gibi Tiirkiye karsiti sloganlar atilir. (Radikal, Hiirriyet
20 Mayis 2002) . Bu gosteride Selanik’te bir “Pontus Soykirimi” anitinin
dikilecegine dair ilk somut agiklama gelmistir.

2003’te zamanin bagbakan1 Kostas Simitis “Pontus”la ilgili olarak
yayimladigi mesajinda sunlart  vurgular:  “...diinya Helenizmi Pontus
Helenlerinin miicadelesi oniinde saygiyla egilmektedir... Pontuslular 27
yiizyillik tarihlerinde ayakta kalmayr basarmislardwr.. .uluslararas: platformda
gii¢lii bir Yunanistan olugturma yolundaki ¢abalarimizda, Pontuslu Helenlerin
oncii giicti olusturacagindan eminim. Bu da kurbanlarin anisini en iyi bicimde
sereflendirecektir.” (Radikal, 21 Mayis 2003).

Bu arada Yunanistan’da yapilan 7 Mart 2004 genel segimlerini Yeni
Demokrasi Partisi/Néa Anpoxpatio kazanmistir ve basbakanligi Kostas
Karamanlis iistlenir. Bunun tzerine, donemin AKP Karaman milletvekili
Mevliit Akgiin tam iki gin sonra, 9 Mart 2004’te bir basin toplantisi
diizenleyerek, “Karamanli hemgehrimiz olan Karamanlis Yunanistan’'da
basbakan secildi. Bir hemsehrimizin secilmesi bizleri sevindirdi...AKP iktidar
olarak AB iiyeligine ¢ok énem veriyoruz. Uyelik siirecinde bize Yunanistan'in
verecegi destek de c¢ok onemli. Karamanllar olarak bu destege katkida
bulunmak igcin Karaman ile Atina'yi kardes sehir ilan edecegiz ... * seklinde
aciklamada bulunur (Milliyet, 10 Mart 2004). O giinlerden giiniimiize (2007)
AB yolundaki o dnemli Yunan destekleriyle Tiirkiye nereden nereye gelmistir,
yeni secilen Yunan bagsbakanina “AB ugruna” saklabanlik yapmanin ne demek
oldugunu, Tiirk halki ve Karamanlilar bir giin soracaklardir elbet.

Ote yandan Tirk kamuoyunda, daha dogrusu “Tiirkiyeli medyada”
sebebinin anlagilmas1 miimkiin olmayan yerli yersiz bir umut riizgar ve iyimser
bir hava estirilmektedir; buna gore Yunanistan’in yeni basbakani 2004
Agustos’unda, igbasina geldikten hemen 5 ay sonra Tiirkiye’yi ziyaret etmeyi
tasarlamaktadir. Boylece, Karamanlis’in 50 yillik bir aradan sonra Tiirkiye'yi
yeniden resmen ziyaret eden ilk Yunan basbakani olacagr yolunda haber ve
sOylentiler yayginlasir; oyle ki ‘basbakan Tayyip Erdogan’in Karamanlis’i,
memleketi Rize’deki Giineysu ilgesinde agwrlayacagi, birlikte iki  giin
gecirecekleri’ seklindeki ayrintilar Tirkiye’nin glindemini mesgul eder
olmustur. (Aksam, 14 Temmuz 2004). 2004 — 2007 yillar1 boyunca boyle bir
ziyaret Tirkiye medyasinda “gelecek, geliyor, bu yil gelmiyor, ziyaretini
erteleyebilir, ziyaret ertelendi, gelmeyecek, neden gelmiyor” seklinde siirekli
konu edilir. (Sabah, 12 Temmuz 2004: Tiirkiye, 3 Agustos 2005: Birgiin 3
Agustos 2005: Radikal, 30 Kasim 2005: Haber 7, 14 Kasim 2006) . Ne var ki,
bazi uluslararas1 kurulus ve orgiitlerin Istanbul’da diizenledikleri toplant1 ve
zirveler ile Ozel tatil, Patrikhane ziyaretleri ve diiglin dernek sahitligi disinda
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Kostas Karamanlis, bugiinkii takvim tarihi olan 11 Eylil 2007 Sali giliniine
kadar, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bdyle bir resmi ziyarette bulunmamustir.

O il Tiirkiye’de ilging sahneler de yasanir; 2004 Temmuz'unda Yalova’da
diizenlenen 18. Uluslararasi1 Altin Karanfil Halk Danslar1 Yarigmasi’na 12
iilke katilir ve Yunanistan’dan gelen folklorcular ikinciligi kazanir. Gazete
haberine gore ‘Yalova’daki yarismada gecenin siirprizini Yunan ekibi yapti.
Yunanlilar Karadeniz bélgesinin geleneksel oyunu horonla sahne aldilar...
Karadeniz kiyafeti giyerek kemenge esliginde horon tepen Yunanlilar’a
Yalovalilar alkislariyla destek verdi. Basarilt bir oyun sergileyen Yunan ekibi,
yarigsmada ikinci oldu... Yunanl ekibe odiiliinii Yalova Belediye Baskan
Barbaros Binicioglu verdi...”. (Aksam, 4 Temmuz 2004). Simdi, bu noktada
once Yalovalilar’in tutumuna, sonra haberin igerigine ve iisliibuna bakmakta
yarar vardir: Belli ki Yalova halki bu gosteriyi seyrederken biitiin safiyane
duygulariyla, Yunanlilar'in Karadeniz kiyafetleri giyip kemencge esliginde Tiirk
halk oyunlarindan bir ornek sunarak Tiirk seyircisine jest yaptiklarim
diisiinmiistiir. Ancak kazin ayaginin dyle olmadigi derhal anlasilir, ¢linkii, haber
sOyle noktalanmaktadir: “... Yunanli folklorcular horonun bir Pontus dansi
oldugunu iddia ettiler.”” Akgsam gazetesinin gectigi haber bu derece derin
bilgiden veya asgari bir ulusal yorumdan yoksun ve kurudur (Aksam, 4
Temmuz 2004). Bu Yalova 6rnegine benzer Tiirkiye nin nice beldesinde nice
camlar devrilmekte ve giiya “uluslararasi festival” yapiyoruz diye, Tiirkiye’ye
gelen Yunan ekiplerine her defasinda ayni sekilde bilingsizce izin verilmekte,
sonra yerli-yersiz yilisikca yakinlik gosterilmekte, ddiiller verilmekte, o arada
yerel yoneticiler de “biiyiik bir is” yaptiklarimi sanmaktadirlar. Oysa igin 6biir
tarafindan bakildiginda, Yunanistan’daki herhangi bir festivale gidip katilacak
olan Tiirk folklorcularmin “Edirne, Kirklareli” yoreleri dahil, herhangi bir
Trakya/Rumeli Tiirk halk oyununu bile sergilemeleri ¢ogu zaman sorun yaratan
bir durumdur.

Yunanistan’daki “Pontus” histerisi 2004 ve 2005 yillarinda daha da
alevlenerek devam eder ve Mayis aylarinda benzer ndhos olaylar yasanir; 19
Mayis 2005 giinii Selanik’te diizenlenen bir gosteride, “Tiirkiye'nin ve
diinyanmin ~ ‘Pontus Soykirimi’mi’  tamimasuni”  isteyen gostericiler, Tirk
Baskonsoloslugu’nun ¢evresinde “Pontus Soykirimi’yla” ilgili bildiriler dagitip,
yanlarinda getirdikleri Tiirk bayragini yakarlar ve yerlerde siiriikleyip ¢ignerler.
Bu gosteriye Yunanistan Hitklimeti’ni temsilen zamanin Makedonya ve Trakya
Bakan1 Nikos Tsiartsionis katilir ve burada yaptigi konusmada, ... ‘Pontus
Soykirimi’'min’  uluslararasi1  alanda tanminmast ve Ermeni ve Yahudi
soykirimlariyla birlikte anilmasi gerektigini...” sdyler. (Gékgen, 2007: Milliyet,
20 Mayis 2005) . Ayn1 gosteri yliriiyiisiinde konusan Selanik Belediye Baskan
Vasilis Papayorgopulos da, gelecek 2006 yilinda sehirde bir “Pontus Soykirimi
Amitr” yapilmasi i¢in Selanik Belediye Meclisi’nin karar aldigimi agiklar.
Yunanistan Disigleri Bakan Yardimcist Panayotis Skandalakis de, ‘Pontus
Soykwrimi’  konusunda yayimladigi mesajinda, “Pontus Helenizmi 'nin
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miicadelesinin bugiin de stirdiigiinii” vurgular. (Zaman, 20 Mayis 2005).
Goriildiigii iizere, Selanik Belediye Baskan1 Papayorgopulos, “Pontus Soykirim
anitr” konusunda ii¢ yildir dillendirdigi niyetlerini bir defa daha resmen
acgiklamistir, ancak Ankara’dan hala ciddi ve caydirict bir tepki yoktur.

Bu 2005 yilinin Mayis ayinda bir de EUROVISION sarki yarismasi vardir ve
o yil Kiev’de diizenlenen yarismaya Yunanistan Ingilizce sozlii ancak bastan
sona Karadeniz tarzinda ve sdzde “Pontus” ezgilerinden olusan “My Number
One” adli bir parcayla katilir; sarkiyr seslendiren Helena Paparizou’ya
Tiirkiye’den 12’ tam puan verilir. (Hiirriyet, 22 May1s 2005). Tiirkiye’yi temsil
eden sarkici Giilseren ise yarismanin sonunda, kuliste Yunanlilari tebrik etmek
istemis, fakat karsilik olarak “Tiirklere okkali bir kiifiir” savurulmus ve kendisine
de terbiyesizce “bir parmak isareti” yapilmistir (http://www.hakancem.com/
YAZILARIM/yazi3.html).

Ayn yil, 2005 Kasim ayinda Yunan Ta Nea gazetesinde ¢ikan bir haberde,
30 Kasim tarihli Milliyet’e gore, kelimesi kelimesine su ifadeler yer alir:
“Yunanistan Tiirkiye’'deki Pontuslular: kigkirtma planini yiiriirliige koydu”.
Plam1 ortaya ¢ikaran Ta Nea gazetesi, EYII/EIP-Yunan Milli Istihbarat
Orgiitii'niin  (EYII= 5 E6vikiy Ymnpeoio. Iinpogopicyv), Kardak krizi
sonrasinda, 1997-1998 de, Tiirkiye 'de soziim ona “300 bin Pontusluyu uykudan
uyandirma” plamnt uygulamaya koydugunu ve bu ¢ercevede, Karadeniz
bolgesinden 50 Tiirk gencine Yunanistan tiniversitelerince burs verildigini
yazar. Gazete, Tiirkiye'nin, ‘burslu Jogrencilerin’ lideri saydigi Fethi
Giiltepe 'nin 2002 Kasim segimleri i¢in yurda dondiigiinde tutuklandigini ve bu
kisinin  “Pontus gerilla eylemleri” konusunda bir dizi agiklamalarda
bulundugunu da yazmaktadir. Haberde, Tiirkiye’'nin, wuydurma Yunan
burslariyla Atina’ya gotiiriilenlerin Yunan EYIT/EIP istihbarat elemanlari
tarafindan “Pontus ’ta gerilla eylemleri olusturmak iizere egitim gordiikleri”
suclamasina da yer verilir. (Milliyet, 30 Kasim 2005) . Bu noktada, Yunan
istihbaratinin bu tesebbiisiinii 1997 itibariyla devreye sokmasi, yani Omer
Asan’in adiyla yayimlanan Pontus Kiiltiirii baslikli kitabin Tiirkiye’de 1996’da
piyasaya siiriilmesinden kisa bir zaman sonra gergeklestirmeyi planlamis olmasi
dikkat ¢ekicidir.

Bir yil sonra, 2006’da, Yunanistan Hiikiimeti biinyesinde Onemli bir
degisiklik olacaktir. Karamanlis’in ilk kabinesinde disigleri bakanligin
iistlenmis olan Petros Moliviatis 2005 sonunda gorevinden ayrilir; yerine eski
basbakanlardan Mitsotakis’in kizi ve eski Atina belediye baskanlarindan
Dora[Theodora] Bakoyannis getirilir. Bayan Bakoyannis’in goreve gelisi
Tiirkiye medyasinda ilging bir sekilde yansitilacaktir: “Komsuda Tiirk dostu
disisleri bakanr” (Sabah, 1 Subat 20006) .

Aym 2006 yili bu “Pontus” konusuyla ilgili olarak doniim noktasi
denebilecek gelismelere sahne olacaktir. Tiirkiye’de yanki bulmamis olan ve
daha once, 2005’te Atina’da bir ‘Pontus Soykirimi’ anitinin dikilmesine izin
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veren, daha dogrusu bunu oOrgiitleyen Yunan resmi cevreleri, bu defa
Selanik’teki “soykirim” anitinin agiligini firsat bilerek, “soykirim” iddialarinin
uluslararast alanda taninmasina destek veren sOylemler kullanacaklardir.
Yunanistan Cumhurbagkan1 Karolos Papulyas Selanik’te dikilen “Pontus
Soykirim” anitinin agilisiyla ilgili olarak diizenlenen etkinlige gonderdigi destek
mesajinda su ifadeleri kullanir: “...anavatan topraklarinda yasayan
Pontuslular, biitiin olumsuzluklara ragmen yaralarimi sardilar ve koklerini
koruyup, kaybedilmis vatanlarvmn hdtirasimi  yasatarak, ulusun yeniden
dogusuna  katlkida  bulundular...Pontuslularin ~ baba  topraklarindan
kovulmalarindan bu yana gegen 90 yil icerisinde, gé¢menlik fidaniyla asilanan
ulusal agag, yeni iiriinler verdi...” (Terciiman-Halka ve Olaylara, 16 Mayis
2006) .

2006’daki bu “anmit agilig” torenine Yunanistan basbakan1 Kostas
Karamanlis’ten gelen destek mesajinda satir arasindan Tiirkiye’ye su ilging
gondermede bulunulur: “Bizler, Helenizmin fedakdarligina olan saygimizi fiilen
kanitliyoruz... Yunanistan, tarihten alinan derslere fiili saygi c¢ercevesinde,
bolgede bir baris, demokrasi ve kalkinma giiciidiir... Yunanistan bélgedeki
yegane AB iiyesi olarak, kriterlere uymalart durumunda komsu iilkelerin de
tiyelik ¢abalarini desteklemektedir...”

Selanik’teki bu 2006 torenlerine, Tiirkiyeli medya tarafindan yilin basinda
“Tiirk dostu” olarak tanitilan Yunanistan Disigleri Bakani Dora Bakoyannis de
bir destek mesaj1 yollar ve bu mesajinda sunlar1 vurdular: “Yunanistan,
Pontuslularin trajik soykirimuin uluslararasi toplum tarafindan taninmasi
geregini kabul etmektedir... Yunanistan Pontus Soykirimi’min uluslararasi ¢apta
taminmast igin israrla her tiirlii cabayr gosterecektir” (Yeni Safak, 15 Mayis
2006: Turkish Daily News, 16 Mayis 2006) . Ana muhalefet lideri ve PASOK
genel bagkani, eski Yunan disisleri bakani Yorgos Papandreu da mesajinda
“uluslararast  toplumun  ‘Pontus  Soykirumi'ni’  tamimasi  gerektigini”
belirtmekten geri durmayacaktir. (Radikal, 16 Mayis 2006) .

I¢inde bulundugumuz 2007 yili Mayis’inda da basta Atina ve Selanik olmak
lizere Yunanistan’in ¢esitli kentlerinde “Pontus” konusu yeniden tazelenmis ve
anilmistir; ancak, bu yil siyasilerden ¢ok akademisyenlerin etkin oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bunlar arasinda, ozellikle 2003’ten beri, yani 5-8
Haziran 2003 tarihlerinde Irlanda Ulusal Universitesi ‘/nsan Haklari
Merkezi’nde diizenlenen toplantilarda verdigi konferansla ismi duyulmaya
baslayan ve o giinlerden itibaren “Pontusculuk yildizi” parlayan ya da parlatilan,
Ingilizce, Fransizca disinda Tiirkce de bilen Dr. Fanis Malkidis 2007°de de
Yunanistan’da Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da “Pontus konferanslar1”
vermeye devam etmektedir. Merkez yerleskesi Dedeagac’ta bulunan Trakya
Dimokritiu Universitesi-Karadeniz Ulkeleri Dil, Tarih ve Edebiyatlar: Anabilim
Dali Ogretim Gorevlisi olan Malkidis’in editérliigiinde gecen yil Owerg Tn¢
Notiwoavarolikyic Evponns war tov Evéeivov Ilovrov ueta tov Yoypo
IlIoleuo (Malkidis [Edit.], 2006) adli analitik(!) bir uluslararast iliskiler
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arastirmasi yayinlanmistir. Bu derlemede, ilk bakista dikkati ¢eken nokta sudur:
Kitabin adinda yer alan “Karadeniz” kelimesi, giiniimiiz Yunancasinda yaygin
ve Oncelikli olarak kullanilan ve bizdeki “Bahr-i Siyah” yani “Kara Deniz”
anlamima gelen “Madpy Odlacoo/Mavri Thalassa” olabilecekken, bunun
yerine dogrudan “Pontus”u cagristiran “Ed&ewvos Ilovrog/Efksinos Pontos”
kavram tercih edilmistir; Malkidis’in ¢izgisine ve misyonuna bakildiginda bu
kavramin 6zel olarak segildigini anlamak miimkiindiir. Bu arada, adi gegen
derlemedeki  “Tiirkiye” boliimiine makaleleriyle katki veren  Tirk
arastirmacilarinin, ya temel terminoloji bilgileri eksiktir ya gore gore “yurtdisi
yayuum olsun” hesabiyla bu “bilimsel goriiniislii tuzaga” diismislerdir veya da
zaten “bu yolun” yolcusu olabilirler. Ayni aragtirmacinin gene 2006’da
yayimlanan ve Pontus Meselesinin Ulusal ve Uluslararast Boyutlar
(Malkidis, 2006) baslikl1 kitabi, “Anadolulu-Pontuslular’dan baska Sovyetler
Birligi 'ndeki Pontus varliginin kaderine” temas etmekte, ayrica Tiirkiye’de
“Pontus dilini” kullanan ‘gizli Hristiyanlar’dan” soz ederek, “... ‘meselenin’
ancak Tiirkiye'nin ve uluslararasi toplumun Pontus Soykirimi’ni tammasiyla
¢oziimlenebilecegini...” ileri siirmektedir.

17 Temmuz 2006’da Isvigre Kiirt Dernekleri Federasyonu ve Lozan Kiirt
Kiiltir Merkezinin ortaklasa diizenledikleri “Uluslararas1 Isvigre Kiirt
Dernekleri Kongresi”nde ‘Lozan dncesi ve sonrasinda Kiirt ihtilal hareketleri’
ele alinirken, Fanis Malkidis de “Pontus Soykirimi” hakkindaki konugmasinda
“Tiirkiye 'nin insanlik tarihi karsisinda agwr insanlik suclari isledigini, 20.
yiizythn ilk soykirimlarint Tiirklerin yaptigimi, 1911°den 1. Diinya Savasi’nin
sonlarina kadar once Jontiirklerin, sonra 1919-1923 arasinda da Kemalci Tiirk
milliyetcilerinin Pontus Helenizmine karst soykirim uyguladigini ve sonugta 350
binden fazla Pontuslu’nun katledildigini” anlatmistir (http://www.patrides.
com/august06/malkid1.htm).

Bu yil Ocak 2007°den baglayarak gecen Agustos ayma kadar hem
Yunanistan’da hem de Kuzey Amerika’da, ABD ve Kanada’da bir dizi
konferans verdigi izlenen Malkidis’in “Uluslararasi Soykirim Arastirmacilar
Kurulusu’nun da lyesi oldugu bilinmektedir. 9 Mayis 2007’de Yunanistan’in
Nea Magnesia kentinde “Pontuslular Birligi”nin diizenledigi toplantiya,
yillardir Ermeni “soykirim™ iddialarina destek veren, hattd bizzat kanitlamak
gayretinde olan Taner Ak¢am da Malkidis’le birlikte katildi. Taner Akgam
verdigi konferansta “Anadolu  Rumlari’'mn  kaderini  Ermenilerinkiyle
ortiistiirerek, 1919’dan itibaren “soylarmmin nasil kirddiging(!), kendisine
verilen misyon dogrultusunda anlatti. Konferansta konusan Fanis Malkidis ise
“soykirim, insan haklari, demokrasi, ozgiirliik” konularinin yaninda “Pontus ta,
Tenedos ve Imvros’ta, ‘Konstantinopolis’te gerceklesen Helen soykirimlarin”
(1) dile getirdi (http://www.pontos.gr/default.asp?CatID=274 &pageid=311).

Gene bu yil, 9-13 Temmuz 2007 tarihleri arasinda Uluslararast Soykirim
Arastirmacilart Kurulusu’nun 7. Bienali, Saraybosna Universitesi-‘/nsanliga
Karst Suglart Arastirma ve Uluslararast Hukuk Enstitiisii’niin ev sahipliginde
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Bosna-Hersek’te diizenlendi ve burada ilk giin oturumlarinda séz gelisi
“Ittihat¢t Osmanli Yonetiminde Ermenilerin ve Diger Hristiyanlarin Soykirimi”
konusu ile “7992-1995 Saraybosna Kusatmasi ve Soykirim Unsurlar’” konulu
bildiriler aym1 oturumda islendi; son giin ise gene Fanis Malkidis’in o6ncii
girisimiyle “Helen Soykirimi/Helenocide” ana bagligi altinda “Pontus”,
“Kiiciikasya ve Iyonya”, “Trakya”, “Istanbul/Konstantinopolis”, “Kibris” alt
konular1 ele alinip tartisildi (http://www.malkidis.info/en/?m=200706).

Yunanistan’da faaliyet gosteren kiicliklii-biiyiikli Pontus¢u orgiitlerin
Otesinde, siyasi ve akademik g¢evrelerin yogun cabalar1 sonucunda gayet planl-
programli bir érgiitlenmeyle gelisen bu “Pontus¢u’ hareketler, biiyilik 6l¢iide en
basta andigim “arastirma birikimlerinden” beslenerek palazlanmakta,
biiylimektedir; ayrica bu hareketler, 1980’lerin sonu 90’larin basindan itibaren
Soguk Savas’in sona ermesi ve Dogu-Bat1 bloklasmasinin ortadan kalkmasiyla,
kiiresel ve bolgesel c¢apta ortaya c¢ikan yeni dengelere gore ve-veya
kiiresel/bolgesel projelerin beklentileriyle uyum iginde siirdiiriilmektedir. Baska
bir deyisle, Yunanistan’in karar alici elitleri kiiresel ¢cikisli bolgesel tasarilart iyi
okumakta, segilecek hedeflerin bu yeni konjonktiir ile ulusal amacglar
arasindaki uyumlulugu ve bunlarin devreye sokulma zamanlamasim gayet iyi
planlamaktadir.

Gelinen bu noktada, Lozan’in {izerinden 80 kiisur yil ge¢mesine ragmen
Yunanistan ve onun “miitemmim ciiz’i” olan Rum-Yunan diyasporasi “Pontus”
konusundaki tarihi ve hukuki sonucu fiilen yok saymakta, boylece konuyu
canlandirip, kendilerince bir “Pontus Soykirumi” paketi yaratarak, diger
platformlarin &tesinde, AB yolunda “tam iyelik” i¢in miizékere siirecinde
oldugu varsayilan Tirkiye’ye karsi yeni bir sorun, hattd Onsart olarak

dayatmaya ¢alismaktadirlar.

Gerek siyasilerin, gerekse akademik cevrelerin Osmanlinin son dénemiyle
birlikte, Mustafa Kemal Pasa onciiliigiindeki Tiirk Kurtulus Savasi siirecini de
bu propaganda ve karalama kampanyasi kapsamina aldiklar1 goriilmektedir;
boylece ortaya 1914/1915/1916 ile 1922/1923 yillarini igeren ortalama sekiz-on
yillik bir “soykirim tablosu” ile 353.000 ‘Pontus Rumu’nun soyunun kirildigi
iddias1 ¢ikmaktadir, ki bu rakamlar her tirlii ciddiyetten uzaktir
(Xaparapmidng, 2004: Oksiiz, 2007). Bu temelsiz iddialara gore “Pontus
Soykirimi” denilen olay iki asamada gerceklesmistir: ilki Jontiirkler yani
Ittihatgi  pasalar tarafindan, ikinci asama ise Mustafa Kemal Pasa nin
Samsun’a ¢ikmasiyla baglamigtir. Bu tarihi ve siyasi yalanlar1 diinyaya yayip
kabul ettirmek hususunda Rum-Yunan ikilisi Ermeni cephesiyle hem kapsam
hem de tarihlendirme agisindan tam bir fikir ve is birligi i¢indedir. Bu baglamda
ortaklasa ileri siriilenleri asagi yukari su sekilde Ozetlemek miimkiindiir:
“Ermeni soykirimi 20. yiizyilin ilk soykirimi olmugtur. Pontus Helenizminin
soykirimi 20. yiizyilin ikinci soykirimidir. Hitler’in Yahudi soykirimi Holocaust
da bunlardan ornek ve cesaret alinarak yapilan bir soykirim olmugstur. Eger ilk
yvapilanlar ort bas edilmeseydi, Yahudi soykirimi olmayabilirdi”(!).
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S6z konusu iddialarin kapsadig: yillar g6z 6niine alindiginda, doniip dolasip
Tiirk Kurtulug Savagsi yillarini da igeren bir tablo ortaya konmaktadir, ki bunun
amaci, Tirk Milletini kant ve cami pahasina kazandigi Kurtulus Savasi’mi
yaptigina bin pisman etmek, o hakli miicadeleyi, o hakl istiklal davasim
karalayarak kendi kendine sorgulatmaktir: Iste, son yillarda sikca dillendirilen
“Tiirkler tarihleriyle yiizlesmelidir”’ ifadesinin ardinda yatan gergcek niyet de
budur; bu ayni zamanda Tiirk halkina karsi uzun zamandan beri distan ve igteki
igbirlik¢i c¢evreler tarafindan planli ve programli bir yontemle siirdiiriilen
yikici/yipratict psikolojik harekdtin da bir parcasidir. Dahas1 Mustafa Kemal
Atatiirk’ii karalayan bu cevrelerin nihdi amaglarinin 6zgiiveni zedelenmis ve
ulusal dik durus sergileyemeyecek olan bir Tiirkiye’nin uluslararasi arenadaki
saygmligini da yipratip orselemek, Tiirk Milleti’nde total bir kimlik agmazi
yaratmak ve onu “soykirimci” olarak mahkim ederek kiigiik diisiirmek, boylece
miimkiin olan en kisa vadede Tiirk insanini diinya {izerinde yalmzlastirip
“Otekilestirerek” diglatmak oldugu anlasilmaktadir. [AB’nin yaygin, kat1 ve
anlasilmaz “vize” uygulamalarindan, “kisilerin ve hizmetlerin serbest dolasim
hakkimin” dahi, ucu agik bir bilinmez zamana ayarlanip engellenmeye
calisilmasi hep bu siirecin birer pargasi olsa gerektir. |

Iste, gerek Yunanlilar tarafindan gerekse onlarin bu “Pontus Soykirimi”
iddiasina arka ¢ikanlar tarafindan piyasaya siiriilen hemen her basili yayinin, bu
amaglarla diizenlenen her konferansin, panelin, festivalin veya internet
ortamlarinda kurgulanan sitelerin temel soylemleri Tiirkiye karsiti ve Tiirk
diismanligina dayali bu eksende seyretmektedir. Ustelik tamamu siyasal amacl,
onyargili, 1rk¢t Yunan yaklasimlarini ve tabii ki Atina’nin siirasan
“panhelenist” beklentilerini yansitmaktadir.

Yunanhlar bu konuyu, son zamanlarin moda kavrami haline gelen
“soykirim” kavramyla birlestirerek hem diyaspora Rumlari hem de Kibris
Rumlar’yla omuz omuza israrla iglemekte, Siiryanileri de yanlarina alarak,
Ermenilerin 1915 olaylarin1 saptirarak ileri siirdiikleri temelsiz “Ermeni
Soykirimi”  iddialarin1  taklit edip, onlara paralel, onlarla bas basa
calismaktadirlar (http://www.aina.org/mews/20070521105141.htm).

Boylece Yunanlilar “Ermeni tezlerine” destek verirken Ermenilerden de bu
“Pontus” konusunda destek gérmektedirler. Ve, bu siire¢ giderek yayginlik ve
yogunluk kazanmaktadir; aymi g¢ercevede, 2007 yilinda 19 Mayis’t “Pontus
Soykirimin” anma giinii olarak taniyan “Amerika Ermeni Milli Komitesi
(ANCA-Armenian National Committee of America)”nin Yiritme Kurulu
baskan1t Aram Hamparian “...bu yilki 19 Mayis anma giiniinde Pontuslularin ve
biitiin diinya Helenleri’nin yamnda...” olduklarmi, “...Osmanli Devleti ile
Kemalist Tiirkiye’nin Karadeniz bolgesi Pontus Helenlerine uyguladiklar
soykirimi, birlikte anacaklarimi...” agiklamustir. “Siiryani Uluslararast Haber
Ajansy(AINA-Assyrian International News Agency)’nin Orgiinag ortaminda
yansittigi bu bilgilere gore, “Osmanli Imparatorlugu, I. Diinya Savasi
bahanesiyle sistemli bir sekilde Hristiyan azinliklarini yok etmistir. Bu soykirim
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kampanyalari, sayilart 2milyonu asan Ermeni, Siiryani ve Rum’un oliimii ve
stirgtiniiyle sonuglanmigtir” (http://www.aina.org/mews/20070521105141.htm).

C. Yunanistan’da ve ayrica Avrupa, ABD, Kanada ve Avustralya’daki
“Pontuscu”  Etkinlikler = Cesitli Orgiinag Ortamlarinda “Pontus
Soykirimr” 1ddialarimin Gorsel Islenisine Retrospektif Bir Bakis

Sanal Orgiinag ortamlarina, az 6nce verdigim ornekle basladim. Fakat su
araya kisaca bir de radyo yaymnlarim1i katmam gerekiyor. Yunanistan’da
“Pontus” igerikli yayin yapan ili¢ adet FM istasyonu bulunmaktadir; ikisi
Selanik ve civarindan yaym yapan FM 102.3 Radio-Akrites ile FM 104.3’ten
dinlenebilen Paradosiakos’tur. Diger istasyon ise Dedeaga¢’tan yayin yapan
Radio-Pontos olup yayin pozisyonu FM 106.5tir.

Simdi hem Yunanistan hem de diinya ¢apinda son 15-20 yildir gergeklesen
bazi “Pontus¢u” etkinlige, gercek ve sanal ortamlardaki yaymlara slayt
gosterimi  egliginde temas etmek ve Ornekler vermek istiyorum. Hemen
belirtmeliyim ki, bu sanal ortamlarda durum ¢ok ilgingtir; ¢linkii bilindigi gibi
elektronik ortamin daha az ve daha gec¢ denetlenebilir olmas1 ve gercek kimlik
beyaninin/tespitinin derhal miimkiin olmayisi sayesinde, yani bircok bakimdan
cok “ozgiir” olusu sebebiyle, propaganda ve karalama kampanyalari, her tiirden
tanitma faaliyetleri gorsel ve isitsel araglarla ve sdliseden daha kisa siirelerde
biitiin diinyaya ulastirilabilmektedir.

Iste, propaganda ve kampanya siireglerinde gerek ger¢ek gerekse sanal
ortamlarda devreye sokulan bir dizi “Pontusgu” etkinlik ve yayinlardan gorsel
ornekler i¢in bkz.: s. 888-888.

SONUC

Bu “Pontus Soykirimui isi’nin mahiyeti, bir taraftan uluslararasi iliskilerde
gercek bir “bilgi kirliligine” yol agarken, cok uzak olmayan bir vadede ve
ozellikle de “AB Miizakere siirecinde” bir ‘iddia’ olmaktan ¢ikip dayatma ve
‘tehdit’e doniiserek, hem Tiirkiye’nin i¢ ve dis giivenligi hem de bolge barisi
acisindan pek de hayirli olmayan kritik bir hal alma istidadi gdstermektedir.
Epeyce bir yol kateden bu siire¢ AB’nin zihniyetiyle de ortiismekte ve aslinda
“Atatiirksiiz bir Tiirkiye ve Tiirksiiz bir Anadolu” istemektedir. Gelismelere bu
baglamda bakildiginda, eger Ankara gereken ulusal dik durusu ve ulusal
uyanikligr gostermezse, bir koldan AB marifetiyle Atatiirk’i ypratip onu
Tirkiye’nin yasal ve anayasal gindeminden diisiirmeyi, bdylece Mustafa
Kemal Pasa’yr Tiirk Milleti'nin géziinde ve kafasinda sorgulatmayr ve
miimkiinse kalbinden silmeyi amaglayan, bir taraftan da Tirk Milleti’nin
Kurtulus ve Varolus Savasi’mi bir “soykirimlar siireciymis” gibi gostermeyi
ama¢ edinen bu Rum-Yunan kaynakli hareketlerin bir sonraki asamada
“tehdit”ten “tehlike” boyutuna doniisebilecegi degerlendirilmektedir.

Son bir durum degerlendirmesi yapmak gerekirse, Yunanistan’in bu “ikili
oynama” taktikleriyle, Ankara’dan koparmak istediklerini elde etmek amaciyla,
Tirkiye’yi AB miizakere siirecinde desteklemeye devam eder goriinecegi ve
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buna paralel olarak bu “Pontus” iddialarini da 1srarla siirdiirecegi hattd daha
ileri giderek temelsiz “Pontus Soykirimi”mn uluslararast toplum tarafindan
benimsenmesi, iilke parlamentolarinda taminmast i¢in her tiirli cabayi
harcayacagi anlasilmaktadir. Bir Avrupa Birligi-AB iiyesi olan Yunanistan bu
yaklasimlariyla bir taraftan Lozan Baris Andlagmasi gibi-kendisinin de
dogrudan taraf oldugu- uluslararasi bir andlagsmay1 yok saymakta, bir taraftan da
“bilgi kirliligi” yaratarak uluslararasi iligkileri bulandirmaya caligsmaktadir;
Yunanistan bu tutumuyla Balkanlar, Dogu Akdeniz, Kafkaslar ve Karadeniz
gibi askeri cografyalar: kadar siyasi cografyalar: da son derece hassas olan bir
havzada izlenmeye c¢alisilan barig¢1 politikalar1 baltalayici  bir anlayig
sergilemektedir.

Ger¢i Tirkiye’ye karsi glindeme getirilmeye calisilan “Kiiciikasya
Helenizminin soykirimi”, “Kiiciikasya Hristiyanlhigimin soykwimi”, “Siiryani
soykirimi” gibi yeni yeni “soykirim meniileriyle” birlikte, bu “Pontus Soykirimi”
konusu da, aslina bakilirsa, tarih 6niinde ayni Ermeni iddialar1 kadar asilsiz,
hukuksuz, belgesiz ve temelsizdir, fakat bu iddialarin asil hedefi siyasaldir ve
“siyasal hedef” olarak degerlendirildiginde, son derece Onemlidir; c¢ilinkii
“hedef” gayet aciktir: Tiirkiye'den koparilacak tdvizlerle, yerine gére tazminat
istemek, yerine gore toprak taleplerinde bulunmak, veya da “talepte bulunmak”
yerine foprak-arazi-bina-banka-tesis vs. satin almak ve sonugta er veya geg,
“miibadil  olmus  palikaryanin  torunlarvmin  Kiiciikasya’ya  doniigiinii”
gerceklestirmektir.

Bu yiizden, Tiirkiye’de son 5-6 yildan (2003’ten) beri giindemden diismeyen
ve “Ozellestirme” adi altindaki satislar furyasini dikkatle takip etmek sarttir; o
arada arsa, arazi, bina vb. tasinmazlarla, banka/finans kuruluslarinin yabancilar
arasinda Yunanlilar’a yapilan satiglarin dokiimiinii mutlaka yapip, bu satislar
biraz da bu agidan degerlendirmekte yarar vardir. Aksi taktirde “palikaryanin
Kiiciikasya’ya doniisti” hi¢ kimsenin beklemedigi ve istemedigi bir bi¢imde,
hatta hi¢ mi hi¢c ummadigi bir asamada ortaya gikiverir. Bu “donds”tin illaki bir
cirpida, aniden ve tek hamlede olacagini zannetmek gafilliktir, ¢iinkii bu seferki
“gelisler”, satiglarla elden c¢ikartilan Tiirk bankalarinin yeni patronlari, satilan
Tiirk topraklarmin yeni tapu sahipleri olarak ve genis bir siirecte, sindirte
sindirte, kaniksata kaniksata olabilecektir. Hem de Sakaryalar, Dumlupinarlar,
Mudanyalar, Lozanlar hi¢ yasanmamus gibi...
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