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BILIMDE YASANAN PARADIGMA'! DEGISIMININ
BILIMDISI ALANLARA ETKIiSI

*ERDOGAN, Eyiip
TURKIYE/TYPLIMA

OZET

Bilim tarihinde, herhangi bir alanda yasanmis olan paradigma
degisiminin, o alanda c¢alisan bilim adamlarinin algilama yapisini
degistirmis oldugu goriiliir. Paradigmayla birlikte degisen sey gozlemleri
yorumlayis tarzidir, aksi halde yorumlanan gozlem, cevre yapist ve
algilama duyular1 agisindan tek ve degismezdir. Degisim bilim adaminin
algilama yapisindadir.

Paradigma degisimi, yalnizca bilim adaminin algilama bi¢imini degil,
yeni evrende yasamaya baglayan herkesin algilama bi¢imini degistirir.
Degisim, bilimsel verileri kendi alanina tasiyan ve orada kullananlarda daha
acik gortliir. S6z konusu degisimin yasandigi alanlardan biri de dindir. Bir
din adam1 olan miifessir, Kur’an’1, bilimsel verileri kullandiklar1 dlgiide,
yeni paradigmaya gore yeniden insa etmek zorunda kalir. Ayn1 kutsal kitabu,
eskisinden ¢ok farkli yorumlar. Ciinkii yeni bilim paradigmasini1 kabul
etmis ve yeni evrende yasamaya baslamis olan miifessir, evreni eskisinden
cok farkli algilamaya baslar ve bir zamanlar, bir gezegen oldugunu sandig1
g0k cismini, artik o da bir uydu olarak gérmeye baslar.

ABSTRACT
The Effect of Paradigm' Change in Science to Unscientific Fields

In the history of science it is customary to see that a paradigm change in a

scientific field would change the perception structure of scientists working

! Paradigma; model ya da kuramsal ¢erceve anlaminda kullanilabilen terim, Yunanca paradeigma’dan gelmek-
tedir. Kavramin popiilerligini saglayan Thomas Kuhn, s6z konusu terimi Bilimsel Devrimlerin Yapist adli ki-
tabinda yirmi farkli anlamda kullanmistir. Paradigmanin ana anlami, bir bilim gevresine belli bir siire igin, bir
model saglayan, evrensel olarak kabul edilen bilimsel basarilar olarak tanimlanabilir. Paradigma, kuramla ka-
ristirilmamalidir. Kuramin paradigma olabilmesi i¢in, yeni ve benzersiz olmasi, yeniliginin gelecekteki ¢alig-
malara kaynaklik edecek tiirde olmasi gerekir. Paradigma olmus olsa da bir kuram her seyi ¢6zemez. Cézeme-
digi sorunlar1 gérmezden gelir veya dosyalar. Bu sorunlar biiyilyiip de kuramin bagina dert oldugu zaman, bi-
lim adami (veya bilim adamlari toplulugu) ¢6ziim bulmak zorunda kalir. Bu ugras bunalim déneminin basladi-
gin1 gosteren dnemli isarettir.
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in that field. What changes with the paradigm is the style of interpretation
of observations, otherwise in terms of interpreted observation, observation
itself, the structure of the environment and perception it is one and
unchangeable. The change is in the scientist’s perception structure.

The paradigm change not only changes the scientist’s perception
structure but also the perception structure of everybody who has started to
live in the new universe. The change would be seen more clearly in ones
who carry the scientific data to one’s own field and use it there. One of
the aforementioned fields is religion. The interpreter would have to build
anew the Koran according to the new paradigm as s/he uses the scientific
data. They interpret the same Holy book very differently from the old
interpretation. Since, the interpreters who have already accepted the new
scientific paradigm and started to live in the new universe would begin to
interpret the universe very differently. They would start to see something
in the sky as a satellite even though once they thought it was a planet.

Bilim tarihindeki arastirmalari inceleyenlerin, paradigmatik degisimleri
fark etmemesi imkansiz gibidir. Paradigmatik degisimler fark edildikten
sonra da, paradigma degisikligiyle birlikte Diinya’nin da degistigi
sonucuna varmamak imkansiz gibidir. Ciinkii 6n yargidan arinmis dikkatli
bir incelemede goriilecek olan sey, yeni paradigmanin izinden giden bilim
adamlarinin yeni araglar benimsemis olduklar1 ve farkli yerlere bakmaya
basladiklari, aniden her seyin oncekinden ¢ok farkli oldugu yeni bir diinya
da, belki de yeni bir evrende yagsamaya baslamis olduklaridir.

Gergekte ortada somut bir degisim yoktur. Bilim toplulugunun
yasamakta oldugu diinyada somut bir degisiklik olmadig1 gibi, toplulugun
herhangi bir yer degisikligi de s6z konusu degildir. Bilim adami toplulugu
hala ayn1 gezegende, ayn1 sehirde, ayn1 gézlemevinde, ayni laboratuarda
calismalarin siirdiirmektedir. Ustelik disaridaki giinliik yasam eskisinden
farksiz bir sekilde siirlip gitmektedir.

O halde, bilim toplulugunun aniden, oncekinden ¢ok farkli olan yeni bir
gezegende yasamaya baslamis olmasindan kastedilen nedir?

Bir bilimsel devrimin ardindan, paradigma degisikligi yasamakta
olan bilim adami, arastirma ile baglanmis oldugu diinyay1 farkl sekilde
gormeye ve farkli bir diinya ile iliski kurmaya baslamistir. Ozellikle,
belirgin olmayan olaylar veya sekiller, eskisinden ¢ok farkli bir gériiniim
kazanmistir. Kuhn’un {inlii benzetmesinde oldugu gibi, bilim adaminin
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diinyasinda onceden 6rdek sayilan nesneler, devrimden sonra yasanmaya
baslanan yeni diinya da tavsan olmustur (Kuhn, 1991: 118).

Onceden ordek saydigi nesneleri, devrimden sonra tavsan olarak
gormeye baslayan bilim adaminin yasadig1 gibi, genellikle yavas yavas
gerceklesen, cogunlukla da geri donilisii olmayan doniigiimler, bilim
adaminin, gorsel algida ¢evresel uyaranlarin orgiitlenmis bigimi olan bir
‘gestalt’tan,? yani ‘gorsel kalip’tan digerine sigramasi seklinde izah edilir.
Zira algilamak, gergeklikte bicimler/gestaltlar ayirt etmektir. Bir bagka
deyisle gercekligin iistiine bilinen bicimler yansitmaktir. Bu yiizden, bir
nesne veya olayin anlamlandirilmasinda, bi¢cimlerin biitlinsel algist s6z
konusudur. Tiim zihinsel edimlerde anlam, durumun biitiiniiniin algisindan
cikar, eger parcalara ayirarak, 6gelere boliip sonra toplayarak yaklasilirsa,
anlam gozden kacar. Nitekim biitiin, par¢alarinin toplamindan fazladir.

Yavas yavas gerceklesen ve geri doniisli olmayan séz konusu doniisiim
durumlari, bilimsel egitimin olagan ve ayrilmaz parcasidir. Eski diinyada
yasayan, cogunlukla gen¢ bilimciler, ancak bu tiir bir egitimden, yani
birgok gorsel doniisiimden gegtikten sonra yeni diinyaya gecebilir, yeni
bilim diinyasinin sakinleri arasinda yer alabilir, yenilerin gordiiglinii
gormeye, gosterdigi tepkileri gostermeye baslayabilirler.

Gengbilimcininbusekilde girdigi yenidiinya, ¢evre ve yeniparadigmanin
sagladigi olagan bilim gelenegince ortak olarak belirlenmistir. Devrimle
kurulmus olan yeni olagan bilimsel gelenek i¢cinde yasamaya baslayan
olagan donemin geng bilimcisi, ¢evresini algilamay1 yeni bastan 6grenmek
zorundadir, yani tanmidigr kosullar icerisinde yeni kaliplar goérmeyi
ogrenmesi gerekmektedir. Yeni arastirma diinyasi bir¢ok noktada eskiden
yasadig1 diinyayla bagdasmayan Olciiler tagiyacaktir. Bu yiizdendir ki,

2 Gestalt; 20.yy’m ilk yarisinda, Almanya’da, Wertheimer, Koffka ve Kohler gibi psikologlarin yaklagimlari-
nin merkezi kavramini olusturmaktadir. S6z konusu psikologlarin yaklagimlari, Gestalt Psikolojisi olarak anilir.
Yiizyilin basinda psikolojiye egemen olan ‘psikofizik’e (“alg1”, “bellek” ve benzeri psisik edimleri refleks, du-
yum ve imaj terimleriyle, yani basit biyolojik olgularla agiklayan yaklagim) bir tepki olarak dogmus olan Ges-
talt Psikolojisi, zihnin ¢alisma ilkelerinin biitiinsellik, paralellik ve kendi kendisini diizenleme oldugunu 6ne sii-
ren psikoloji teorisidir. Bu teoride, duyularimizin, 6zellikle gérme duyumuzun sekillendirme egilimine, parca-
lar1 biitiinlestirerek algilamasina “Gestalt Etkisi” denilmistir. Bu yaklasima gore, 6rnegin, hilal bigimindeki bir
sey, tek basina tam bir obje gibi degil, daha ¢ok bir parcasi eksik, yarim bir daire veya ¢ember (tam veya dogru
bigim) olarak algilanir. Ayn1 sekilde kareler, tiggenler, dikdortgenler, diger diizensiz poligonlara gore daha ‘tam
veya dogru bigimler’ olarak algilanir.



158

yeni paradigma, olagan donemin geng bilimcisinin algilamasi i¢in bir 6n
kosuldur. Olagan donemin geng bilimcisinin ne goérdiigii, hem neye baktigi
ile hem de onceki gorsel ve kavramsal deneyimlerinin ona ne gormeyi
ogrettigi ile yakindan baglantilidir. Boyle bir egitimin yoklugunda olagan
geng bilimcinin yasayacagi sey sadece karmasadir.

Algilama kaliplarim1 kendiliginden degistirebilen geng¢ bilimci, bir
devrimcidir. Tipki, Kopernik, Kepler, Galileo ve Newton o6rneklerinde
oldugu gibi. Devrimci geng bilimci algilayisinin degistiginin farkindadir.
Ayni zamanda, cevresinde hicbir seyin degismedigini de bilmektedir.
Tim dikkatini giderek inceledigi doga parcasindan ¢ok o doga parcasini
olusturan 6gelere yoneltir. Dogay1 gérmeksizin yalnizca 6geleri algilamaya
baslar.

Yeni paradigmanin, ya da ileride paradigma olabilecek esasli bir
ipucunun, genellikle birden bire, bunalim igine iyice dalmis olan bir
adamin kafasinda bir gece yarisi ansizin sekillenmesi daha olagandir...
Yeni bir paradigmaya yonelik bu temel buluslar1 yapan kisilerin hemen
hemen hepsi de, ya ¢cok geng ya da degisiklik yaptiklar1 alana yeni girmis
kisiler olmustur... Cilinkii bu adamlarin, 6nceki uygulamalar sonucunda
olagan bilimin geleneksel kurallarina baglanmadiklar i¢in, bu kurallarin
tanimladig1 oyunun artik oynanamayacagini gorerek yerlerini alacak yeni
bir dizi kural tasarlamak agisindan ige zaten ayricalikli baglamis olduklart
¢ok agiktir (Kuhn, 1991: 103).

Yukarida isimleri siralanmis olan devrimci geng bilimciler, eski
paradigmanin ¢Oziim bulamadigi problemlerin birikmis oldugu bir
donemde yasamuslardir. Ornegin, Giines mi Diinya’nin ¢evresinde, Diinya
mi1 Giines’in ¢evresinde dolanmaktadir? Giines mi hareketsizdir, Diinya
mi1? Ay bir gezegen midir yoksa bir uydu mudur? Bu tiir sorularin yaniti
heniiz tam olarak ortaya konulamamastir.

Paradigmadan kaynaklanan bilimsel algilama doniisiimiiniin en
acik Orneklerine astronomi ve fizik tarihinde rastlamlir. Ornegin, Bati
diinyasindaki gokbilimcilerin ancak Kopenik’in yeni paradigmasi ortaya
atildiktan sonraki donemde daha dnce degismez sayilan goklerde ilk kez
degisim gormeye baslamis olmalar bir tesadiif degildir. Gokbilimcilerin
eski yerlere eski araglarla bakarken bile bu kadar kolaylikla ve hizla
yeni seyler gorebilmeleri ister istemez Kopernik’ten sonra bambaska
bir diinyada yasamaya basladiklarini diisiindiirmektedir. Hi¢ degilse,
arastirmalar1 bagka bir diinyaya ait olabilecek sonuglar vermistir.
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Astronomi ve Fizikte Yasanan Paradigma Degisimleri

Bugiin, gok cisimlerini, onlarin kokenlerini, evrimlerini, fiziksel ve
kimyasal 6zelliklerini agiklamaya c¢alismak {izere gozlem yapan, daha
acik bir deyisle, yoriingesel cisimleri ve Diinya atmosferinin disinda
gergeklesen, yildizlar, gezegenler, kuyrukluyildizlar, kutup isiklari,
galaksiler (gokadalar) ve kozmik fon radyasyonu gibi gozlemlenebilir
tim olay ve olgular inceleyen bilim dali olarak tanimlanmakta olan
astronomi veya gokbilimi, tarihindeki ilk paradigmasina Antik¢ag’da
Aristoteles tarafindan kavusturulmustur. Ge¢ Antik¢ag ve ardindan tiim
Ortagag diinyasini belirleyen Ptoleme astronomisi ise, hem yildizlarin hem
de gezegenlerin yerlerini 6ngérme konusunda, Aristoteles paradigmasinin
sinirlart  igerisindeki gelismenin doruk noktasini olusturmaktadir.
Bu nedenle s6z konusu paradigmaya kimi yerde Aristoteles-Ptoleme
paradigmasi, demek daha uygun olacaktir.

Aristoteles-Ptoleme paradigmasi igerisinde gerceklestirilmekte olan
astronomi caligmalari, gezegenlerin yerlerini belirleme konusunda uzun
zaman basarili olmustur. Ancak, biliylik basar1 kazanmak, bilimsel bir
kuramin tam basar1 kazandig1 anlamina gelmemektedir. Nitekim donence
noktalarinin (ekinoks) stirekli kaymasi, Ptoleme’nin Ongoriilerinin,
gbzlemlerle tam bir uyum saglamasina engel olmustur. Ptoleme’nin
resmettigi evrende yasayan olagan bilimciler i¢in bu uyusmazliklar,
olagan astronomi etkinlikleri icerisinde ¢Oziilmesi gereken aykiri
orneklerden baska bir sey degildir. Coziimiin paradigma sinirlari igerisinde
bulunabileceginden de slipheleri yoktur. Ciinkii bilim adamlari aykiriliklarla
ve kars1 orneklerle karsilagtiklart i¢in paradigmalarini reddetmezler.

Aristoteles-Ptoleme  paradigmasimnin  savunuculari,  baslangicta
Ptoleme’nin  sisteminde yaptiklari, gerek Ptoleme Oncesindeki
astronomlarin gerekse Ptoleme’nin kendisinin yaptig1 uyarlamalara benzer,
bazi uyarlamalarla, aykir1 6rnekleri kolaylikla ortadan kaldirabilmislerdir.
Fakat alinan dogru sonuglarin dmrii uzun olmamis, ¢oziilen bir aykiri
ornek cok gegmeden bagka bir yerde yeniden ortaya ¢ikmustir.

Aykir1 6rneklerin bir tiirli tikenmemesi sistemin dogrulugu hakkinda
soru isaretleri dogurmus, Ptoleme’nin kilise ve {iniversitelerin resmi
ogretisi olmasi bile, kimi diisliniirlerin bu sistemin dogrulugu hakkindaki
kuskularin1 gizlemelerine engel olamamistir. Gokyiiziindeki karmasanin
artt1ig1 bu donemde, devrimci geng bilimci Kopernik, 1543°te yayimlanan
“De Revolutionibus Orbium (Goksel Kiirelerin Dolanimi1 Uzerine)” adli
kitabiyla, insanin evren i¢indeki yerini ve dolayisiyla evrene bakigini
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tamamen degistirmistir. Diinya, evrenin merkezinde dingin bir bi¢gimde
durmakta, biitiin evren diinyanin etrafinda donmekte iken, bu kitapla
birlikte siradan bir gezegen olarak, baska bir gezegenin etrafinda donmeye
baslamistir. Kopernik eskinin ayni olan veri toplulugunu ele almakla
beraber, onlarin aralarinda ¢ok farkli iligkiler kurmus, yeni bir sisteme
yerlestirmis ve hepsini yepyeni bir ¢ergeveye oturtmustur.

Bu yaklasim belki de siradan bir astronomik degisiklik gibi goriinebilir.
Nitekim Kopernik’in kendisi de kitabinin 6n s6zlinde yaklasiminin
astronomik problemleri ¢ozebilmek i¢in ortaya atilmis matematiksel
bir ¢calisma oldugunu vurgulamistir. Ama kitabin yarattig1 etki -baslarda
anlasilmasa da- sadece bilimsel alanla sinirli kalmamis tiim entelektiiel
alanlarda sarsict bir etki yapmustir. Ciinkii evrenin merkezinden
uzaklastirilan sadece diinya degil, onunla birlikte siradanlasmis olan
insandir.

Kitap sadece astronomide degil, baglantili olan bir¢cok bilim dalinda
sorunlara yol ag¢mistir. Ciinkii Aristoteles paradigmasi icerisinde
etkinliklerini siirdiiren biitlin bilim dallar1, birbirlerine son derece tutarh
ve siki bir gekilde baghdir. Nitekim Aristoteles fiziginin devinim yasasi
yalniz mekanik devinimi degil her tiirlii degismeyi kapsamaktadir. En
ilgisiz gibi goriinen biyoloji, tip, fizyoloji ve bakteriyoloji gibi dallarda
dahi kullanilmistir (Feyerabend, 1991: 57). Bu ylizden, birinde yapilacak
olan temel degisikligin digerlerini de etkilemesi ka¢inilmazdir.

Kopernik’in, ortaya attig1 giines merkezli sistem, astronominin biitiin
sorunlarini ¢ézebilmis bir sistem degildir. Bagka bir deyisle, Kopernik,
Ptoleme sisteminin karmasikligindan tam olarak kurtulabilmis degildir.?
Fakat bu durum, Kopernik sisteminin devrimci olmadigi anlamina
gelmemektedir. Kopernik sistemini devrimci yapan unsur, evrenin
merkezine Giines’i yerlestirip, Diinya’y1 siradan bir gezegen olarak
Giines’in yerine koymasi ve daha temelde de, Diinya goriisiindeki kokli
degisikligi ifade eden bir baslangic olusturmasidir. Nitekim bunalimdaki
paradigmadan ayrilarak yeni bir olagan bilim gelenegini iiretecek olan bir
bagka paradigmaya gecis, birikime dayali bir siire¢ olmaktan ¢ok uzaktir,
yani onceki paradigmanin gelistirilmesiyle yapilacak bir is degildir. Zira
yeni paradigma farkli temeller {izerine insa edilecek olan bir binadir.
Bu binadaki yontem ve uygulamalardan bir¢ogu eski binadakinden

3 Lakatos’ta tipki Kuhn gibi, Kopernikyen teorinin Ptolemiyen teoriden daha basit olmadigini distniir. Delil
olarak da Koestler’in “The Sleepwalkers” adli kitabindaki sozlerini gosterir. Lakatos’a gore Koestler dogru se-
kilde, Kopernikyen teorinin basit oldugu mitini sadece Galileo’nun yarattigina isaret eder. Gergekte diinyanin
devinimi eski teorileri basitlestirecek higbir sey sergilememistir; ¢linkd itiraz edilebilir denklemler (equantes)
ortadan kalktig1 halde sistem hala yardimer yoriingelerle ayakta durmaktadir (Lakatos, 1992: 144).
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cok farklidir. Gegis donemleri sirasinda eski ve yeni paradigmalarin
cozebilecegi biitiinii kapsamayan sorunlar ¢ogu zaman aynidir. Ama
¢ozlim yollart oldukca farklidir. Bu yilizden de meslek gevresinin goziinde
yeni paradigma, yontem ve amagclariyla birlikte tamamen yeni bir binadir
(Kuhn, 1991: 99). Kopernik yeni bir bina insa etmistir, bu ylizden
devrimcidir. Ptoleme’nin ardillarinin goézlem ile kuram arasindaki uyumla
ilgili bir ‘bulmaca’ gordiikleri her yerde Kopernik ve ardillar1 kars1 6rnek
gormiislerdir (Kuhn, 1991: 96).

Kopernik’in yasadigi farkli bir diinyanin, hatta farkli bir evrenin
kapilari aralayan ‘gorsel kalip’ degisikligi, yavas yavas gerceklesen ve
geri doniisli olmayan bir dontistimii baslatmistir. Eski Diinya’da yasayan,
Kopernik’in baglattigi s6z konusu doniisiimii takip ederek kendi gorsel
dontistimiinii gerceklestiren ve bu sayede yeni Diinya’ya gecebilen, yeni
bilim diinyasinin ilk sakinlerinden birisi olmaya hak kazanan Galileo
Galiler (1564-1642) 1610°da, teleskopuyla gordiiklerini yazdig “Yildiz
Habercisi” (Sidereus Nuncius) adli makalesinde, Ay’da da Diinya’dakine
benzer kara pargalari oldugunu, ylizeyinin diiz, piiriizsiiz ve parlak
olmadigini, gercekte Ay’in biitiin yiizeyinin tam da Diinya’daki gibi diiz
olmayan ve piiriizlii bir ortiiyle kapl oldugunu, biiylik ¢ikintilarin, derin
vadilerin ve kanyonlarin oldugunu sodylemesiyle (Hall, 1963: 40-41),
Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin dnemli kabullerinden olan “goksel
cisimlerin kusursuz 6zel bir maddeden yapilmis oldugu” tezinin dogru
olmadigini ortaya koyarak sarsici hatta yikici bir etki yaratmistir.

Galileo’nun Aristoteles paradigmasindan ayrildigi bir baska nokta,
serbest diisme deviniminin (dogal ivmeli devinim) nedeni olarak,
Aristoteles’in savundugu gibi, cismin agirliginin degil, 6zgiil agirhginin
g6z 6ntinde bulundurulmasi gerektigini sdylemesidir. Galileo bunu 1582°de
Pisa Kilisesi’nde yapilan bir ayin sirasinda, kubbeye asili bir kandilin saga
sola sallanigini izlerken kesfettigi salinim yasasiyla ortaya koyar.

Galileo, sarkacin saliniminin, salinim aralig1 ne olursa olsun, hep ayn1
siireyi aldigini fark etmistir. Eger bir sarkacin /0 cm.lik dairesel bir yay
boyunca salinmast 2 saniye gerektiriyorsa 20 cm uzunlugunda bir yay
boyunca salindig1 i¢inde 2 saniye gerekecektir. Bu gézlem ona olaylarin
siiresini saptamak i¢in bir yontem gostermisti (Bolles, 2003: 467).

Galileo’nun bir anlik kavrayisla yaptigi, ‘gozlerin birden agilmasi’
ya da ‘bir yildirim ¢akmasi’ diye adlandirilan bu kesif, o zamana kadar
karanlikta kalmig bir bulmacanin ‘aydinlatilmasindan’ ve biitiin parcalarin
ilk kez bir ¢dziime varilabilecek sekilde yeni bir gdzle goriilmesinden bagka
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bir sey degildir (Kuhn, 1991: 126). Nitekim bu kesif, onun yeni dinamik
goriisiiniin birgok dnemli ve 6zgiin boliimlerini gelistirmesini saglamistir
(Kuhn, 1991: 123).

Agirca bir nesnenin bir ip ya da zincirin ucunda saga sola sallanarak
kendi kendine durmasina, Aristotelesgiler, agir cisimlerin kendi dogalar
geregi daha yiiksek olan bir durumdan daha algak bir konuma, dogal
duraganlik (hareketsizlik) hallerine dogru hareket ettiklerine inandiklari
icin, ipin ucunda sallanan cismin de sadece diismekte giicliik cektigine
inanirlardi. Onlara gore bu cisim, hareketi zincire bagli oldugu i¢in en alt
noktadaki duraganlik haline ancak zorlu ¢abalar ve uzun bir siire sonucunda
varabiliyordu.

Ote yandan Galileo’nun sallanan nesneye baktigi zaman gordiigii
bir sarkacti, yani ayni hareketi sonsuzluga dek tekrarlamayi neredeyse
bagarabilen bir cisimdi. Bu kadarimi gordiikten sonra, Galileo sarkaglarin
diger ozelliklerini de saptadi ve yeni dinamik goriisliniin bircok 6nemli
ve Ozgiin boliimlerini bu o6zellikler cevresinde gelistirdi. Ornegin,
nesnelerin agirhiginin ve diisiis hizlarinin biitiin saglam kanitlamalarini
sarkac Ozelliklerinden tiiretti. Ayn1 sey egimli ylizeylerden asagi giden
hareketlerin bilis hiz1 ile dikine yiikseklik arasindaki iligki i¢in de soz
konusuydu. Biitiin bu dogal goriingiileri Galileo kendinden 6ncekilerden
cok farkli goriiyordu.

Bu bakis farkinin dogdugu yer dogaldir ki Galileo’nun dehasiydi. Fakat
sOziinii ettigimiz 6rneklerde bu dehanin ortaya attig1 diislinceler, sallanan
cisim hakkinda daha dogru ya da daha nesnel gozlemlerin bir belirtisi
degildi. Sadece Orta Cag paradigmasinin degisimiyle ortaya ¢ikan algilama
olanaklarindan dehanin sonuna dek yararlanabilmesiydi. Aristoteles
ve QGalileo, sallanan taglara baktiklar1 zaman, Aristoteles engellenmis
diisme, Galileo ise bir sarka¢ gormekteydi. Bu yiizden, yeni paradigmay1
benimseyen bilim adaminin bir yorumcu olmaktan daha ¢ok, 6rdegi tavsan
olarak goren adama benzedigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim
s0z konusu bilim adami, eskisinin ayni oldugunu bildigi bir nesneler
timiine baktig1 halde, onlar1 bir¢ok ayrintisinda kokiinden doniigmiis
olarak bulur.

Iki ayr1 evren ve bu evrenlerde sirali bir diizen (kosmos) gdren
Aristoteles-Ptoleme paradigmasindaki bunalim, Galileo’nun algilama
biciminde degisime yol agmis, bu degisim de Galileo’yu Aristoteles-
Ptoleme evreninden farkli bir evren tasarimi kurmaya yoneltmistir. Sonugta
Galileo, sirali diizenin kalktigi, Ay-alt1 ve Ay-iistii olarak ikiye ayrilmis
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olan evrenin tek bir evren olarak birlesmis oldugu, iki ayr1 varlik alaninin
yerini tek bir varlik alaninin aldig1 bir evren kurmustur.

Galileo’da, paradigmayla birlikte degisen sey, gozlemleri yorumlayis
tarzidir, aksi halde yorumlanan gézlem, ¢evre yapisi ve algilama duyular
acisindan tek ve degismezdir. Degisim Galileo’nun algilama yapisindadir.
Daha once, Ay’in bir gezegen oldugunu, miikkemmel evrenin bir 6gesi
oldugunu, mitkemmel olmayan evrenin sinirini olusturdugunu diisiiniirken,
Kopernik astronomisine inanmasiyla, Ay’in tipki diinya gibi maddi bir
yapiya sahip oldugunu, iki ayr1 evren olmadigini, sitemin merkezinde
Diinyanin degil Giines’in bulundugunu kabul etmistir. Ozetle, Galileo
yanildigin1 anlamistir (Kuhn, 1991: 121).

Kepler’in dairesel yoriingeden eliptik yoriinge diislincesine gecisi de
‘goriis degisikligi’ne bir 6rnek olusturur. Kepler daha dnce gezegenlerin
yoriingelerini daire seklinde goriirken, Mars’in yoriingesi iizerine yaptigi
hesaplamalarin siirekli gézlenenle uyusmazlik i¢ine diismesi, bagka bir
deyisle, yapilan gozlemlerin Aristoteles-Ptoleme paradigmast ile bir tiirli
uyusmamasi, Kepler’i sorunun yoriingelerde olabilecegi diisiincesine
itmisg, yoriingeleri yeni bir gozle gérmeye baslamasina neden olmustur.
Bunun sonucunda da yiizyillarca daire seklinde gézlenmis olan yoriingeler,
Kepler’den sonra yeni bir gozle, elips olarak, goriilmeye baslanmistir.

Galileo’nun kozmoloji ve astronomideki algilama bi¢iminin degismesi,
devinim kurami konusunda da kendini gostermis, bunun sonucunda Galileo
yeni bir devinim anlayisi ortaya koyabilmistir. Nitekim yere diismekte olan
bir cisim Aristoteles’te kendiliginden, zorlanmadan durdugu, devinimsiz
oldugu yer olan dogal yerine ulagsmak i¢in devinmektedir ve ulastiginda
da miikkemmellesecektir. Devinen cisim kendini miikemmellestirmistir.
Bu yilizden devinim ve devinimsizlik ayrilmistir. Algilama yapisi
Aristoteles’ten farkli olan Galileo ise, devinen cisimde bir degisiklik
gormemistir. Eylemsizlik ilkesi dogrultusunda cismin devinimsizligi ile
diizgiin dogrusal devinimi 6zdes hallerdir.

Gortilen o ki, Aristoteles’in ortaya koymus oldugu devinim
paradigmasinin degisimiyle ortaya ¢ikan algilama olanaklarindan Galileo
yogun bir sekilde yararlanmistir. Bu da bize gostermektedir ki, deneyden
elde edilen duyu verileri degismez degildir. Bu yiizden, yeni paradigmay1
benimseyen bilim adami, aslinda degismemis oldugunu bildigi seyi,
eskisinden ¢ok farkli goren birisidir.
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Bunalim i¢indeki bilim adaminin kafasinda, bunalim yaratan problemin
¢Oziimiiniin ansizin sekillenmesine verilebilecek en giizel 6rneklerden bir
digeri devrimci geng bilimci Newton’dur. Bunu saglayan en bildik olay
da “yere diisen elma” anlatisidir. Gergek oldugu varsayilan,* Newton’un
kafasinda ansizin sekillenen “evrensel ¢ekim yasasi”nin olugmasini
saglayan bu olay, devinimin yeni paradigmasinin ortaya c¢ikmasini
saglayacak olan ‘goriis degisikligi’nin gerceklesmesine neden olmustur.
Nitekim Newton un kendisi de “kesiflerini nasil yaptigi sorulunca, konuyu
ara vermeden onlimde tutar ve ilk piriltilar azar azar agilarak her tarafisikla
doluncaya kadar beklerim’ demistir” (Andrade, 1964: 27).

Aristoteles¢i paradigmaya gore, elmanin yere diismesi, elmanin ait
oldugu yere, yerkiirenin merkezine ulasma egiliminden dogan bir olaydir;
oysa ayni olay1 Newton, tamamen farkli bir bakis agisiyla, kiitlesi biiytlik
yerkiirenin elmay1 ¢ekmesi biciminde yorumlamistir (Butterfield, 1960, s.
103). Newton, Ay’1 yoriingesinde tutan kuvvetle, dalindan kopan elmay1
yere ¢ceken kuvvetin, yani gravitasyonun, matematiksel olarak esdeger
oldugunu hesaplamistir. Bu hesaplara gore, elmay1 yere ¢eken ve Ay’1
yoriingesinde tutan (gorece agirlik ve mesafeler dikkate alinmak kosuluyla)
yerkiirenin ¢ekim giicii olarak ifade edebilecegimiz bu kuvvet olmasa, Ay
bir teget dogrultusunda uzaklasip gidecektir.

Newton’dan oOnceki devinim iizerine elde edilen sonuglar Onemli
olmakla birlikte, cogu kez daginik ve birbirinden kopuk kalmistir. Biitiin bu
sonuglari kapsayan teorik diizeyde bir sistemin ortaya ¢ikisini ilk Newton’da
goriiyoruz. Galileo, doganin deneye acik isleyisini matematiksel bir teori
ile betimleme ve agiklama yontemini basariyla uygulayabilmesine ragmen,
devinime ait birbirinden bagimsiz tek tek olgu tiirlerinin anlagilmasindan
Ote bir sey gerceklestirememis ve bu yilizden de kapsamli bir teoriye
ulagamamustur.

Ilk kez Newton, goriiniiste aralarinda higbir iliski olmayan, elmanin
diismesi ile Ay’1n Diinya ¢evresinde donmesi gibi, devinimin pek ¢ok olgu
tirtinii bir kavram ¢ergevesinde toplayarak, aciklama olanagi saglayan
genis kapsamli teori diizeyine c¢ikarilabilmistir. Newton sonucta, gerek
gokytiziinde —Keplerin ortaya koydugu Giines sisteminin isleyisini veren
lic yasasi—, gerekse yeryiiziindeki —Galileo’nun ortaya koydugu serbest
diisme ve eylemsizlik yasasinda— cisimlerin sergiledigi devinimlerin

* Newton’un, Londra’daki veba salgini dqlqyls(liyla 1665-1666 yillar1 arasin1 Woolsthorpe’ta ki ciftlikte gegir-
digi bilinmekle birlikte, burada gerceklestigi iddia edilen ‘yere diisiin elma olay1’ ile ilgili kesin deliller yoktur.
(Dobbs/Jacob 2000, s. 29-30). Geng Newton Woolsthorpeta gegirdigi on sekiz ay kadar zaman i¢inde mekani-
gin temel kanunlarini iyice kavramis ve yeryiiziindeki cisimler kadar gok cisimlerinin de o kanunlara uydukla-
rina kendini inandirmig, gravitasyon ¢ekiminin temel kanunlarini da kesfetmistir... Kesiflerinin hepsi o hayrete
deger devrede elde ettigi neticelerden tiiremistir. “...clinkii o zaman kesif ve icada en elverisli yasta idim. O za-
mandan beri matematik ve felsefe ile higbir vakit zihnimi o kadar yormadim.” diyordu ki buna iyice inanabili-
riz (Andrade, 1964: 37).
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“nigin bagka tiirlii degil de boyle” oldugunun cevabina ulasabilen tek
isim olmustur. Sonunda, devrimci geng bilimci Newton’un son noktay1
koydugu paradigmayla evrenin Aristoteles-Ptoleme evreninden ¢ok farkli
oldugu anlasilmistir.

Artik, devrimci geng bilimcilerin agtigi yoldan giderek, eski
Diinya’dan yeni Diinya’ya gegen, es deyisle Newton evreninde yasamaya
baslayan herhangi bir olagan donemin gen¢ bilimcisi sunu sdylemek
durumundadir:

Bir zamanlar Giines’in Diinya etrafinda dolandigini ve Ay’in bir
gezegen oldugunu sanirdim, ama yanilmigim.

Bu sozlerin ardinda yatan gergek, bilimsel goriiste bir farklilik olmus
oldugudur. Bu bir zihinsel doniigiimdir. Yeni paradigmayi benimseyen
geng bilimciler, diinyay1 hatta evreni eskisinden ¢ok farkli algilamaya
baslamislardir. Diinya’nin hareketsiz ve merkezde oldugu, Giines’in bir
gezegen olarak Diinya’nin etrafinda dolandig1 bir evrenden ¢ikip, Glines’in
hareketsiz ve merkezde oldugu, Diinya’nin ise, bir gezegen olarak Giines’in
cevresinde dolandig1 bir evrende yasamaya baslamislardir.

Daha oncede deginilmis oldugu gibi, gokbilimcilerin Diinya’y1 bir
gezegen olarak gormelerini saglayan goriis degisikligi yalnizca daha 6nce
goriilmiis olan bir nesnenin algilanisini etkilemekle kalmamis, sonuglari
cok daha genis kapsamli etkiler yaratmistir. Bu etki, sadece bilimin diger
alanlartyla sinirli kalmamis; din, devlet, sanat, edebiyat gibi bilim dis1
alanlarda da etkisini gostermistir.

Astronomi ve Fizikte Yasanan Paradigma Degisimlerinin
Tefsir’e Etkisi

Bilim tarihinde, herhangi bir alanda yasanmis olan paradigma
degisiminin, o alanda calisan bilimcilerin algilama yapisin1 degistirmis
oldugunu, algilamadaki bu degisimin nedeninin ise, o alanda yasanmis olan
paradigma degisimine baglanmasi gerektigini, astronomi ve fizik tarihinde
yasanmis olan algilama yapisindaki degisimler agikca ortaya koymustur.
Yeni astronomi ve fizik paradigmalarinin yeni tiyeleri, evreni eskisinden
cok farkli algilamiglar, bir zamanlar, bir gezegen oldugunu sandiklar1 gok
cismini, artik bir uydu olarak gérmeye baslamislar ve nihayet daha 6nce
yanilmis olduklarini itiraf etmislerdir.

Burada olan sey, bin yillarca gozlemlenmis olan gok cisminin, yeni
paradigmanin kabuliinden sonra yeni bir gozle goriilmeye baslanmis
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olmasidir. Yeni paradigmay1 benimseyen olagan dénemin geng bilimcileri,
evreni eskisinden ¢ok farkli algilamaya baslamislardir. Gergekte,
paradigmayla birlikte degisen sey gozlemleri yorumlayis tarzlaridir, aksi
halde yorumlanan gdzlem, ¢evre yapisi ve algilama duyular1 agisindan
tek ve degigmezdir. Degisim geng bilimcilerin algilama yapisindadir. Zira
kisinin ne gordiigli, hem neye baktig1 ile hem de dnceki gorsel ve kavramsal
deneyimlerinin ona ne gérmeyi 6grettigi ile yakindan baglantilidir.

Bilimde gerceklesen paradigma degisimleri, yalmzca bilimcilerin
algilama bi¢imini degistirmemistir. Degisim, yeni evrende yasamaya
baslayan herkesin algilama biciminde gerceklesmistir. Ozellikle, bilimsel
verileri kendi alanina tasiyan ve orada kullananlarda bu degisim daha net
gorilmektedir.

S6z konusu degisimin yasandigi alanlardan biri de ‘tefsir’*dir. Tefsir
tarihi gostermektedir ki, miifessirler (tefsir ilimi ile ugrasan kisiler),
Kur’an’in yorumunu, bilimsel wverileri kullandiklar1 6lgiide, yeni
paradigmaya gore yeniden insa etmek zorunda kalmiglardir. Daha 6nce,
eski paradigmanin belirlemis oldugu evrende yasarken, Kur’an’in bilimsel
verilere dayanarak aciklanmasi gereken ayetlerini, eski paradigmaya gore
yorumlayan miifessirler, ayn1 ayetleri, yeni bilim paradigmasini kabul
ettikten ve yeni evrende yasamaya basladiktan sonra, eskisinden ¢ok farl
yorumlamaya baglamiglardir. Ciinkii miifessirler, evreni ve dolayisiyla
s6z konusu ayetleri eskisinden ¢ok farkli algilamaya baslamislardir. Bir
zamanlar, bir gezegen oldugunu sandiklar1 gok cismini, artik onlar da bir
uydu olarak gérmeye baslamislar ve yanilmis olduklarini itiraf etmislerdir.

Burada olan sey, bin yillarca ayn1 gozle goriilmiis olan ayetlerin, yeni
bilim paradigmasinin kabuliinden sonra yeni bir gozle goriilmeye baslanmis
olmasidir. Gergekte, paradigmayla birlikte degisen sey, miifessirin Kur’an’1
yorumlayis tarzidir, aksi halde yorumlanan kutsal kitabin tek ve degismez
olduguna inanilmaktadir.

Aristoteles-Ptoleme Evreninde Tefsir

Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin belirledigi evrende yasamis, olagan
donem tefsircilerinin en iyi orneklerinden biri olan Fahruddin Er-Razi®
(1149-1210), miifessir ve kelamc1 kimligiyle taninan, geride iki ylizden

3 Tefsir, Kur’an-1 Kerim’in ayetlerini inceleyen bir ilimdir. Ligatte “bir seyi iyice agiklamak, kesfetmek.” anla-
mina gelen “el-Fesr” mastarindan tef’il babinda bir kelimedir ve dolayistyla “yorumlamak, agiklamak” anlam-
larna gelir, ¢ogulu Tefasir’dir. Tanimdan da anlasilacagt tizere Tefsir ilminin konusu Kur’an ayetleridir.

$ Fahruddin Er-Razi (1149 Rey - 1210), tip ve kimya alaninda Ortagag Islam ve Bat1 diinyasinin yegane oto-
ritelerinden olan, bilimsel kimyanimn kurucusu sayilan, modern kimyanin dogusuna kadar Dogu’da ve Bati’da
diisiinceleri hakim goriis olarak kabul edilmis olan Ebu Bekr Muhammed Ibn Zekeriyye el-Rdzi (864-925 veya
932) ile karistirtlmamalidir.
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fazla eser birakmis 6nemli bir kisidir.

Diistinceleri ve eserleriyle 12. ylizyilin, dine yeni bir yliz veren sahsi,
yenileyicisi (miiceddidi) kabul edilen Fahruddin El-Razi, bilimi ve dini
hiikiimleri birbirine yaklastirarak, bu konuda kendine has bir yontem
gelistirmistir. Matematik, tip, astronomi, ziraat gibi pozitif bilimin
bir¢cok dal1 ile ilgilenip bu dallarda eserler vermistir. Er-Razi’nin ilimler
ansiklopedisi “Cami el-Ulum” Islam tarihinde ¢ok &zel bir yere sahiptir.
Razi’nin pozitif bilimlerdeki 6nemi; dini ilimlerle doga bilimlerini birbirine
yaklastirmasinda ve dogay diisiinme (tefekkiir) yoluyla incelemesindedir.

Er-Razi’nin, inceleme konusu yaptigimiz Mefatihu’l-Gayb” adh
tefsiri, 23 cilt olup Tirkceye de Tefsir-i Kebir® ismiyle cevrilmistir.
Fatiha’dan bin soru c¢ikartip binine de yanit verebilecegi iddiasiyla bu
tefsiri yazmaya baslamis ve asilamaz bir eser ortaya koymus olan Er-
Razi, Islam tarihinin en énemli tefsir kitaplarindan birini kaleme almistir.
Eserinde, daha ¢ok kelimelerin gramatik, semantik yanlarma agirlik vermis olan
Er-Razi, anlamlandirma, tefsir etme noktasinda, ayetleri olduk¢a mantikli
sayilabilecek yorumlamalarla sunmaya 6zen gostermis ve kendisinden
onceki miifessirlerin, yani seleflerinin goriislerini vermeyi de ihmal
etmemisgtir.

Er-Razi, seleflerinin goriislerini aktardigi her yerde mutlaka kritik
yapmustir. Bu ylizden, Tefsir-i Kebir, Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin
belirledigi evrende yasamis olan, diger olagan donem miifessirlerinin
tefsirleri hakkinda da, bir Olglide de olsa, bilgi edinme imkam
sunmaktadir.

Fahruddin Er-Razi, bilimde Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin egemen
oldugu bir donemde yagsamistir. Bu Aristoteles-Ptoleme evreninde, acik bir
anlatiyla, ortada, yani evrenin merkezinde, hareketsiz olan, {izeri kismen
okyanuslarla ortiilmiis yeryiizli yani toprak, sonra sirayla su, hava, ates
kiireleri —ki bunlar atmosfer kiiresini olusturmaktadirlar— bulunmaktadir.
Atmosfer kiiresinin iistiinde ise, ikinci evrenin sinirt ve ilk gezegen olan
Ay ve Otesinde sirastyla ikinci Merkiir, {iglincii Veniis, dordiincii Gii-
nes, besinci Mars, altinci Jipiter ve yedinci Satlirn gezegenleri vardir.
Gezegenlerin olusturdugu kiirelerin 6tesinde ise, sekizinci sirada Sabit
Yildizlar Kiiresi ve nihayet en dista ilk Devindici Gok (Primum mobile)
bulunmaktadir.

7 Mefatihu’l-Gayb; kelime karsihigi olarak, Arapga’da sifat olan gayb, Tiirkge’de; kayip Arapga’da isim olan me-
fatih Turkge’de; anahtarlar anlamma gelirken, biitiin olarak, “metafizik sirlar1 ¢6zen hiinerler, kimseler” anla-
mina gelmektedir.

8 Arapga ve sifat olan kebir, Tirkge’de, “biiyiik, ulu” anlamina gelmektedir.
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Gezegenlerin hareketlerini saydam kiireler saglamaktadir. Biitiin kiireler
ortak merkezli olup, merkeze Diinya’y1 almaktadir. Gok cisimlerinin
hareketleri ekvatorunda yer aldiklari kiirelerin degismeyen hizla yaptiklar
doniislerle saglanmaktadir. Bagka bir deyisle Ay’1, Glines’i, gezegenleri
ve yildizlar1 saydam kiireler tagimaktadir. GOk cisimleri saydam
kiirelere yapisik olduklari i¢in kiireler devindiginde gok cisimleri de
devinimde bulunmaktadirlar. Kiireleri ve bu yolla evrendeki tiim hareketi
saglayan sabit yildizlar tasiyan en distaki kiirenin devinim kaynagi, tim
evreni ¢evreleyen ve yoneten Aristoteles’in “linlii dgretisi, devinimsiz
devindirici”dir (LLoyd, 1968: 140).

Gokyliziindeki saydam kiirelerin merkezleri ortak olmakla birlikte,
caplar1 ve donme eksenleri degisiktir. Bu degisiklik her kiirenin farkli
doniisiiniin nedenidir. Kiireler fiziksel degil, matematiksel nesnelerdir.
Bu yilizden goriinmezdirler. Eudoxus gokcisimlerinin hareketlerini
aciklamak {izere bunlardan yirmi yedi tane varsaymistir. Kimi kiire,
gokyiiziiniin goriiniisteki giinliik doniisiinii, kimi aylik ve yillik doniislerini
saglamaktadir. Bunlardan biri sabit yildizlara, licii Ay’a, iicli Giines’e
ve 0 zaman bilinen bes gezegenin her birine dort tane ayrilmistir. Yeni
gozlemler yapildikca, yeni periyodik dolanmalar ortaya ¢iktik¢a sistemin
genisletilmesi gerekmistir. Eudoxus’tan hemen sonra bu kiirelerin sayisi
otuz dorde ve daha sonra Aristoteles tarafindan elli altiya ¢ikarilmistir.

Gokyiiziindeki tiim cisimlerin devinimleri daireseldir. Es deyisle,
dairesel devinim ortanin (merkez) ¢evresinde olur. Sabit Yildizlar ile Ay-
alt1 evren (doga-physis) arasinda ki gok katmaninda bulunan gezegenlerin
yer degistirme bicimi olan “dairesel devinim, yalin bir devinimdir”
(Aristoteles, 1997: 269a-2). Ay-iistii bolgedeki cisimler ise, tanrisal
ozelliklere sahiptir. Bu yiizden ezeli ve ebedidirler, onlarda artma ya da
eksilme, yaslanma, nitelik degistirme, etkilenime ugrama gibi seyler
olmaz. Onlar, ilk, 6nde gelen cisimlerdir. Aristoteles, tek bigimli ve diizenli
devinim yapan gezegenlerin ve sabit yildizlarin seffaf, gériinmeyen kristal
kiireler lizerinde ¢akili durumda olduklarini iddia ettigi bu sisteminin
temelinde, M.O. 4. yiizy1lda yasamis ve konsentrik kiirelerin matematiksel
sistemini kurmus olan Knidus’lu Eudoxus ve Kayzikuslu Kallippus vardir
(Grand, 1996: 65).

Islam diinyasindaki astronomi ¢alismalarina paradigmatik pencereden
bakildiginda, Aristoteles-Ptoleme (islam diinyasindaki adiyla Batlamyus)

% Babil’lilerin daha 6nce gok cisimlerinin karmasik periyodik hareketlerini daha basit periyodik hareketlere in-
dirgemenin yontemini gelistirmis olduklart, Eudoxus’un bunu duymus olabilecegi gibi, yeniden bulmus da ola-
bilecegi de gozden uzak tutulmamalidir (Yildirim, 1992: 30).
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paradigmasi cercevesinde sekillenen olagan bilim doénemi igerisine
yerlestirilmeye uygun bir karakter sergiledigi goriiliir. Ciinkii “Islam
Diinyasi’'nda astronomi, Aristoteles’in bilim anlayigmin etkisi ile
matematigin bir dali olarak benimsenmis ve bu nedenle Giines, Ay ve
diger bes gezegen ile yildizlara iligkin gézlem verileri hareketli geometrik
diizeneklerle anlamlandirilmaya c¢alisilmistir. Miisliiman astronomlar,
Aristoteles’in  yolundan giderek, Yer’in hareket etmeksizin evrenin
merkezinde durduguna ve Gilines de dahil olmak iizere diger tiim gok
cisimlerinin onun g¢evresinde dairesel yoriingeler ilizerinde sabit hizlarla
dolandigma inanmislardir. Bu konuda, Batlamyus tarafindan Onerilen
eksantrik ve episikl diizeneklerinin 6nemli degisiklikler yapilmaksizin
aktarildig1 gortilmektedir” (Tekeli, 1999: 169-170 ).

Bu bakis acisi, Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin sinirlari igerisinde
kalan yapilariyla, olagan bilim etkinlikleri ¢ergevesinde, tiim Miisliiman
astronomlarinin ¢aligmalarin1 yonlendirdigi gibi, Miisliiman olmayanlarin
calismalarinda da 6nemli izler birakmugtir. '

Fahruddin Er-Razi de diger Miisliiman bilginler gibi, evreni bu
paradigmanin belirledigi cergevede algilamistir. Dogaldir ki, Kur’an’in
g0k ayetlerini de bu algi kalib1 ¢cer¢evesinde yorumlamistir. Bunun en agik
goriildligi yerlerden ilki, Bakara suresinin tefsiridir.

Bakara Suresi, 29. Ayet soyledir; “Yerde olanlarin tiimiinii sizin icin
yaratan O’dur. Sonra gége yonelip (istiva edip) de onlar: yedi gok olarak
diizenleyen O’dur. O, her seyi bilendir.”

Er-Razi, bu ayetteki “yedi gok™ ifadesini kendi ifadesiyle “feleklerin
tertibi’ni su sekilde tefsir etmistir: “Kur’an bu ayette, “yedi gok”
bulundugunu gostermistir. Astronomiciler (bu isin uzmanlari), Diinya’ya
en yakin olan gogiin (sema) Ay (Kamer) kiiresi; onun tizerindeki gogiin
Merkiir (Utarid) kiiresi, sonra Veniis (Ziihre) kiiresi, sonra Giines (Sems)
kiiresi, sonra Mars (Merih), sonra Jiipiter (Miisteri) daha sonra da Satiirn
(Ziihal) kiiresi oldugunu sdylemiglerdir (Er-Razi, 1988: 2.Cilt, 225).

Er-Razi’ye gore, astronomiciler, bu siralamay1 yuldiz tutulmasi (setr)
problemi sayesinde belirleyebilmiglerdir. Buna gore, asagida olan yildiz,
bizimle daha yukarida olan bir yildizin arasina girip, her ikisi tek bir
yildiz gibi olunca ve asagidaki yildiz (tutan), tutulandan, —6rnegin Mars

10 Aristoteles lizerine Arapga yazan ve yazilar1 Latinceye ¢evrilen Misliiman bilginler (scholar, allame) arasin-
da en 6nemlileri olan el-Kindi (801-866), Farabi (870-950), ibn Sina (Avisenna 980-1037), Gazali 81059-1111)
ve Ibn Riisd (Averroes 1126-1198) Bati’da Aristoteles doga felsefesi iizerine gok biiyiik bir etki birakmuglar-
dir (Grand, 1977: 29).



170

gezegeninin kirmiziligi, Merkiir’iin sanliga Veniis’lin beyazligi, Jipiter’in
maviligi ve Satlirn yildizinin bulanikligi gibi—, bir vasifla daha ileri olur.
Nitekim eskiler, Ayin alt1 yildizi; Merkiir’in Veniis’li; Veniis’iin Mars’1
tuttugunu (setrettigini) kesfetmislerdir Bu sekildeki diizen Ay ile tutuldugu
icin Gilines’in Ay’in istiinde oldugunu gosterir. Ancak, giinesin diger
yildizlarin altinda mu1 {istinde mi oldugunu gdstermez. Ciinkii giines,
dogarken diger yildizlar kayboldugu i¢in, bunlardan herhangi biri ile
tutulmaz.

Er-Razi, Glines’in boyle olusu konusunda iki agiklamadan bahsedilmis
oldugunu sdyler: Birincisi; astronomicilerden bazilari, Veniis yildizini,
Giines iizerinde bir leke gibi gordiiklerini sdylemislerdir Fakat Er-Razi’ye
gore bu goriis zayiftir. Clink{i Astronomicilerden bazilari da, Ay’ in yiiziinde
silikligin olusu gibi, Giines’in yiiziinde de lekelerin meydana geldigini
iddia etmislerdir. Zkincisi; goriiniimiin degisikligidir. Ay, Merkiir ve Veniis
yildizlarinda goriiliir, fakat Mars, Jiipiter ve Satiirn yildizlarinda goriilmez.
Bu durum Giines’te ise gercekten ¢cok azdir. Bu nedenle Gilines’in her iki
kisim arasina girmis olmas1 gerekir. Bu astronomilerin ¢ogunun sdyledigi
seydir. Ancak Ebu Reyhan, El-Fergani’nin Fusul adli eserine yaptigi
ozetleme (Telhis)’de soyle demistir: Goriiniimiin degisikligi sadece Ay’da
gozlenir. Boylece digerleri gegersizdir, Giines’te bunun goriilmesi ise
stiphelidir (Er-Razi, 1988: 2.Cilt, s. 226).

Gorildugu gibi, paradigma, bilim adamlarinin ve miifessirlerin dig
diinyaya bakislarin1 belirleyen, yonlendirdigi bilim dalindaki arastirma
faaliyetlerinin standartlarin1 koyan, tefsir c¢alismalarmi etkileyen bir
kuramdir. Er-Razi’nin yukarida ifade ettigi evren yapisi, yani gezegenlerin
sayis1t ve siralamasi da, o donemin astronomicilerinin ve miifessirlerin,
dis diinyaya bakislarinin Aristoeles-Ptoleme paradigmasi tarafindan
belirlenmis oldugunu, dolayisiyla bu astronomicilerin ve miifessirlerin
Aristoeles-Ptoleme evreninde yasamis olduklarini ortaya koyan en 6nemli
gostergelerden birini olusturmaktadir.

Er-Razi’nin de sdyledi gibi, Kur’an’da sadece “yedi gok” oldugundan
bahsedilmistir. Yine Er-Razi’nin soyledigine gore, “gdzlemciler ve
astronomiciler, goklerin dokuz tane oldugunu iddia etmislerdir. Dokuz
gbgiin yedisi yukarida sayilmis olan gezegenler iken, sekizincisi sabit
yildizlarin bulundugu gok, dokuzuncusu ise, en biiylik olan ve yaklasik
her giin ve gecede bir devir yaparak hareket eden goktiir” (Er-Razi, 1988:
2.Cilt, S. 226).
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Er’Razi’ye gore, astronomiciler sekizinci kiireyi ispat i¢in su delili
getirmislerdir: Sabit yildizlar ¢ok yavas hareket etmektedirler. Yildizlarin
hareketleri, icinde bulunduklar1 kiirelerinin hareketine baghdir. Bu
gezegenleri tagtyan kiireler ¢ok hizli hareket etmektedirler. Bu nedenden
dolay1, cok yavas hareket eden ve sabit yildizlar1 tasiyan bagka bir varligin
(felegin) olmasi gerekir.

Er-Razi’ye gére, bu delil birka¢ bakimdan zayiftir: /lk olarak, baska
bir cisimde yerlesmis olmaksizin yildizlarin kendi kendilerine hareket
ettigini sdylemek nigin uygun olmasin? Ikinci olarak, bunu kabul etsek
de, “bu yildizlar gezegenler, gezegenler de tastyicilarinda (hamillerinde)
yerlesmistir.” denilmesi ni¢in uygun olmasin? Bu durumda sekizinci
kiirenin isbatina ihtiyag kalmaz. Uciincii olarak, bu kiirenin, Ay kiiresinin
altinda olmasi ni¢in uygun olmasin?

Er-Razi’ye gore, boylece sekizinci kiire, biitiin gezegen kiirelerinin
istlinde degil de altinda olur. Sayet “gezegenlerin, bu sabit yildizlari tuttugu,
tutanin ise, siiphesiz tutulanin altinda olacagi iddia edilirse, o zaman da
denilebilir ki, bu gezegenler, ancak bolgesine yakin olan sabit yildizlar
tutabilir (setreder). Kutuplara yakin olan sabit yildizlari ise tutamaz. Buna
gore, “bolgesine yakin olan sabit yildiz, Satiirn kiiresinin iistiinde olan
sekizinci kiirede yer atmistir. Gezegenlerle tutulmasi miimkiin olmayan
kutuplara yakin sabit y1ldizlar da Ay kiiresinin altinda olan bir baska kiirede
yer almistir. Bu ihtimale engel olan bir sey de yoktur” demek ni¢in uygun
olmasi? (Er-Razi, 1988: 2.Cilt, s. 226-227).

Bir kurami paradigma olmakliga yiikselten en 6nemli 6zelliklerden
biri, ¢Oziilemeyen problemlere ¢oziimler getirmesidir. Fakat buradan
paradigmanin biitiin sorularin yanitin1 verebildigi sonucu ¢ikarilmamalidir.
Aymi seyler, Kutsal kitaplar i¢inde gegerlidir. Bu yilizden, Aristoteles-
Ptoleme paradigmasinin sundugu kuramla, Kur’an’in sundugu gok ayetleri
arasindaki uyumsuzluklar, paradigmanin olagan doneme biraktigi temizlik
isleridir. Olagan bir durumdan sapma, aykirilik, yani anomali'' olarak da
goriilebilecek olan bu tiir temizlik isleri, olagan donem tefsircilerinin
cozmesi gereken bulmacalar1 olusturur.

Bu anlamda, yukarida Er-Razi’nin ilk temizlik isi veya ilk bulmaca
olarak niteleyebilecegimiz, “yedi gezegen, dokuz gok sunan paradigma
ile ters diismeden, yedi gok oldugunu sdyleyen gok ayetlerinin tefsiri”’nde

" Anomali (aykirilik) terimi bilim felsefesinde devrim yaratan diistinceleriyle Thomas Kuhn tarafindan kullani-
ma sokulmustur. Kuhn’un olagan bilim betimlemesine gore, bu donemde bilim adamlar aykiriliklarla, yani pa-
radigmanin beklentileriyle celisen goriingii, olgu ya da sorunlarla karsilagsalar da bu aykiriliklar genellikle ilk
elde olagan aragtirmanin yonlendirici kurallari konusunda siiphe uyandirmazlar. Bunlar yalnizca olagan bilim
doneminde bilim adamlarinin tizerinde yogunlastiklar1 ¢oziime kavusturulmasi gereken bulmacalardir.
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dikkat edilmesi gereken nokta, ister yedi isterse dokuz gdk olsun, her iki
yaklasimin da Aristoteles-Ptoleme evrenine uygun belirlenimler oldugudur.
Sorun, sekizinci siraya konulan sabit yildizlar1 ve dokuzuncu siraya
konulan, en biiyiik olan ve yaklasik her giin ve gece bir devir yaparak
hareket eden gogiin —Aristoteles’e gore Ik Devindici’nin bulundugu
yer—bulundugu iddia edilen yerin “gok”, yani “sema” veya “felek” olarak
kabul edilip edilmeyecegidir. Aksi halde, dokuz sayisiyla, Kopernik-
Newton evreninde oldugu gibi, dokuz gezegenli bir Giines Sistemi’nden
bahsedildigi yanilgisina diisiilmemelidir.

Coziilmesi gereken ikinci bulmaca; “Gezegenlerin batidan doguya
dogru da hareket edip etmedikleridir”. Kur’an devamli gokteki ahenkten,
diizenlilikten, hatasizliktan bahsetmistir. Oysa ortada yildizlarin batidan
doguya dogru da hareket etiklerine dair iddialar vardir.

Er-Razi’nin, Enbiya suresinin “O, geceyi, giindiizii, Giines’i ve Ay’1
yvaratandir ve bunlardan her biri kendi yoriingelerinde yiizmektedirler”
seklindeki 33. ayetinde bulunan, “bunlarin her biri kendi yoriingelerinde
viizmektedirler.” ifadesini tefsirinde, ikinci bulmacaya getirdigi ¢oziimii
bulmak miimkiindiir.

Er-Razi’ye gore, “gozlemler sonucunda gezegen ve yildizlarin
(kevakib) farkli farkli hareketleri oldugu belirlenmistir. Bu hareketlerin
bir kismi, dogudan batiya olmak lizere, gezegen ve yildizlarin tamamini
icine alir ki, bu giinesin giinliikk hareketidir. Diger taraftan, felsefecilerin
ve astronomlarin ¢ogu sdyle soyler: “Burada, batidan doguya dogru olan
diger bir hareket daha vardir ki, bu hareket yedi gezegende acik, sabit
olanlarda ise, adeta gizli ve goriinmez haldedir.

Er-Razi, batidan doguya dogru da hareket oldugu goriisiinii ayrintilt bir
sekilde ortaya koyduktan sonra, bu goriise katilmadigini ifade etmistir. Ona
gore bu imkansizdir. Felsefecilerin ve astronomicilerin, yildizlarin batidan
doguya dogru hareket etiklerine dair getirdikleri deliller zayiftir. Er-Razi’ye
gore bu yanlisin nedeni, yildizlarin bir kisminin digerlerinden daha yavas
hareket etmekte olmalaridir. Yavas hareket edenler, hizli olanlardan geride
kaldiklar1 i¢in ters yone dogru hareket ettikleri sanilmaktadir. Ornegin, en
biiyiik kiirenin, bir giin baslangicindan ikinci giiniin baslangicina kadar
olan devri de tam bir devirdir. Ancak ne var ki bu, ikinci bir olgidiir,
durumdur. Boylece, bu ikinci dl¢li ve duruma gore, sabit kiirenin, bagka
bir yone dogru hareket ettigi sanilmistir. Er-Raziye gore, gercekte durum
bdyle degildir. Tam aksine bu, ikinci dl¢liye gore geri kalmistir. Buna gore,
hepsinin yonii dogudur ve bunlarin en hizlisi da giinliik olarak hareketlerini
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tamamlayanlardir. Hizlililk bakimindan bunlari sabit kiire izler. Sabit
kiirelerin ardindan Satlirn gelir. Ve bu is Ay kiiresine gelinceye degin,
bdyle devam eder. Ay kiiresi ise, kiirelerin en yavas hareket edenidir. Buna
gore, en hizli hareket eden en distaki kiire (felek-i muhit) olmus olur ki,
bu en biiytik kiiredir. En yavas olani ise, bu en distaki kiireye en uzak olan
kiitledir ki, buda Yeryiizii’diir. Sonra en distaki kiireye en yakin olan, en
hizli hareket eden; en uzak olan da, en yavas hareket edendir. Bizim bu
soylediklerimiz kiirelerin boylamia gore hareketleridir (Er-Razi, 1988:
16. Cilt, s. 135-136).

Coziilmesi gereken ticiincii bulmaca; “kiirelerin yapisi iizerine”dir. Er-
Razi, yukaridakiire olarak ¢evrilmis olan, Arapc¢a’da ki “felek” kelimesinin,
“donen bir sey” demek olup, bunun ¢ogulunun “eflak” oldugunu belirtmistir.
Er-Razi’ye gore, bilginler bu hususta birbirinden farkli goriisler ileri
stirmislerdir. Bazilari, felegin, bir cisim (maddi bir sey) olmadigini, bunun
o yildizlarin, dondiigii yer, yoriinge) anlamina geldigini sdylemislerdir ki,
bu Dahhak’in goriisiidiir. Bilginlerin ¢ogu ise, “hayir, bunlar yildizlarin,
iizerinde donmiis olduklar1 maddi seylerdir.”” demislerdir ki, Er-Razi bunun
manasinda agiklik bulunan Kur’an ayetine (nassi’na) daha yakin oldugunu
distintir. Er-Razi’ye gore, bu goriiste olanlar da, kendi aralarinda, bunun
niteligi konusunda anlagsmazliga diigsmiislerdir.

Er-Razi’ye gore, bu ciimleden 6tiirii bazilari, “felek, Giines’in, Ay’in
ve yildizlarin i¢inde ve kendisinde hareket ettigi ¢evrelenmis bir dairedir”
derken, Kelbi, “bu, kendisinde, yildizlarin akip gittigi, bir su kiitlesidir”
demis ve goriisiinii, “¢linkli ylizmek ancak su i¢inde olur” Ornegiyle
giiclendirmistir. Er-Razi ise, bunun kabul edilemez oldugunu, ciinkii
yarisirken ve kosarken, ayaklarmi iyice gererek atan ‘at’a da, “(Adeta)
yiizliyor!” denildigini hatirlatmigtir.

Er-Razi’ye gore, felsefecilerin ve astronomicilerin ¢ogu ise, soyle
demislerdir: “Felek, agir ve hafif olmayan; delinmeyi, yapismayi,
biliyiimeyi, solmay1 kabul etmeyen, kat1 kiitledir.” Er-Razi, felsefecilerin
goriislerine karsi olan sozler ve agiklamalar, ilgili kitaplarda ele alinmis
oldugunu, dogru olan ise, goklerin vasiflarin1 bilmenin yolunun ancak
nakilden gectigini soyler (Er-Razi, 1988: 16.Cilt, s.136).

Insanlarin, yildizlarin hareketleri konusunda anlasmazliga diismiis
olduklarini sdyleyen Er-Razi’ye gore, bu konuda miimkiin olan agiklama
tarzi Ugtilir. Bunlardan ilkine gore, ya kiire hareketsiz olur, kendisindeki
yildiz ise, tipki durgun sudaki baligin hareketi gibi hareket eder. Ikincisine
gore, hem kiire hem de yildiz, hareket hédlindedir. Bunlarin hareketi, ya
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birbirlerine terstir, ya da ayn1 yonde olup, hareketleri, hiz ve yavas olma
acisindan birbirlerine ya esittirler, ya da farklidirlar. Ugiinciisiine gore ise,
kiire, hareket halinde, yildizsa durgun ve hareketsiz.

Er-Razi, bu li¢ agiklama konusunda elestiri yapar. Ona gore, felsefeciler
birinci goriisiin temelsiz oldugunu sodylemislerdir. Cilinkii bu, kiirelerin
delinmesini gerektirir. Bu ise, imkéansizdir. ikinci goriise gelince, bu
durumda, y1ldizin hareketi kiirenin hareketine aykir1 olarak diisiiniiliirse,
bu da, yanilmay1 ve delinmeyi gerektirir. Y1ldizin hareketi, kiirenin hareketi
yoniinde olur, ama hiz yavaglilik acisindan ona aykir1 olursa, yine delinme
s06z konusu olur. Eger, hem yon hem de yavaglilik ve siirat agisindan da esit
olurlarsa, yine delinme s6z konusudur. Ciinkii yildizin hareketi, kiirenin
hareketi nedeniyle yersel (arzi) bir hareket olup, bdylece onun kendi
hareketi, artmaya devam eder, bu nedenle de delinme s6z konusu olmus
olur. Geriye sadece tiglincti kisim kalir ki, bu da y1ldizin kiireye gomiilmesi
ve onun i¢inde hareketsiz olmasi, kiirenin ise, hareket etmesi ve kiirenin bu
hareketi nedeniyle yildizin hareket etmesidir.

Er-Razi’ye gore, bu goriislerin dayanagi, kiirelerin delinmesinin
imkansizligidir. Halbuki bu, gecersiz (batil) dir. Tam aksine ger¢ek olan, bu
ii¢ kismin da olasilik dahilinde olmasidir. Kur’an’in kendisine isaret ettigi
konu ise, kiirelerin durgunlugu, yildizlarin ise o kiirelerde, tipki baligin
suda ylizmesi gibi, yiiziiyor olduklaridir (Er-Razi, 1988: 16.Cilt, s. 137).

Coziilmesi gereken dordiincii bulmaca; “Glines ve Ay’in hareketleri
iizerinedir”. Gok ayetleri, her ikisinin de akip gitmekte, yiirliylip gitmekte
oldugu, birbirlerine ulasamayacaklar1 ve birbirlerini gecemeyecekleri
yoniinde ifadeler barindirmaktadir. Bu ifadelerin paradigma ile
uzlastirilmasi, farkli bir deyisle, paradigma cercevesinde agiklanmasi
gerekmektedir. Bu ifadelerin en belirgin oldugu ayetler Yasin suresinin 38.
39. ve 40. ayetleridir.

Er-Razi, Yasin suresinin, 38. ayetindeki, “Glines de yoriingesinde
yurliyllp gitmektedir.” ifadesini de, Aristoteles-Ptoleme paradigmasi
cercevesinde tefsir etmeye ¢alismistir. Er-Razi’ye gore, bu ayet, Glines’in
hareket ettigini, Giines’in, mekanmin (miistekarrinin) hareketine gore
hareket etmekte oldugunu anlatmaktadir. Giines’in akip gitmesinden ilk
olarak ¢ikarilabilecek anlam; Giines’in kiyamet giiniine kadar dolanacagi,
o giin artik karar kilacagi, duracagi ve bir daha hareket etmeyecegi
seklindedir. Ikincisi, Bu akip gitmenin, bir y1llik zaman dilimini anlattigidar.
Uciinciisii; Giines’in geceye kadar hareket edecegidir. Dordiinciisii;
zamanla ilgili olmay1p, mekanla ilgilidir.
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Er-Razi’ye gore, bu durumda, yani s6z konusu akip gitmenin mekanla
ilgili olmas1 durumunda yapilabilecek agiklamalarin ilki soyledir; soz
konusu akip gitme, yazin Giines’in en yiliksek noktaya ulasmasi, kisin da
en asagl noktaya inmesi demektir. Buna gore anlam, “Giines bu noktaya
ulasip tekrar gelinceye kadar akip gider” demektir. fkinci a¢iklama; bu
akip gitmenin, Giines’in ufuktaki yerlerinin en u¢ noktalaridir. Ciinkii
Gilines’in, alt1 ay tamamlanincaya kadar, her giin ayr1 bir dogum noktas1
vardir. Glines alt1 aydan sonra, yeniden ayni noktalar1 dolasir. Bu, biraz
once yiikseklik hususunda sdylenenin aynisidir. Cilinkii dogum yerlerinin
degismesi, Giines’in ulastig1 yiiksekligin farkliligindan otiiriidiir. Ugrincii
ag¢tklama;bu akip gitmeden kasit, Glines’in baglangi¢ noktasinaulagsmasidir.
Dordiincii ve son agiklama ise; bu akip gitmeden kasit, Giines’in tizerinde
hareketini tamamladig1 dairedir (yoriingedir). Ciinkii Er-Razi’ye gore,
astronomiciler, “Giines bir kiire i¢indedir, kiire doniince, onu da dondiiriir,
o halde giines, mekaninin (kiiresinin) hareketine gore hareket ediyor”
demislerdir. Felsefeciler ise, “Giines, mekanina, yani buldugu takdirde,
artik istikrar bulacagi bir duruma dogru hareket ediyor, o sey de, miimkiin
olan sekillerin (konumlarin) ¢ikarilmasi demektir.” demislerdir. Fakat Er-
Razi’ye gore bu goriis son derece diisiiktiir.

Er-Razi “miistekar” sozl ile mekan anlaminin kastedilmis oldugunu
sOyler. Yani, “Giines, miistekarrina, duracagi yere ulagincaya kadar hareket
eder. Miistekarn da, ulasabildigi en yiiksek nokta ile inebildigi en algak
noktadir.” Ciinkii bu, doguyu batiy1, degismeyen yoriingeyi (mecray1), yil
veya gece, demek olan zamani i¢ine alir. O halde bu goriis, daha genis ve
tam anlam ifade etmektedir (Er-Razi, 1988: 18.Cilt: s. 491-492).

Gorildiugu gibi, Giinesin hareketinden ¢ikarilabilecek olan anlamlarin
hepsi, Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin ¢izdigi sinirlar igerisindedir.
Bu sinirlar, Glines’in, Diinya etrafinda degismeyen bir hizla, dairesel bir
yoriingede dolandigidir.

Er-Razi, Yasin suresindeki “Ay i¢cinde sonunda eski bir hurma dalina
donecegi konaklar (menziller) tayin etmisizdir, sonunda o, eski hurma
salkiminin egri ¢opii gibi bir hale doner” seklindeki 39. ayetin tefsirinde
ise, “Ay i da konaklar sahibi olmasi; ve sonunda o, eski hurma salkiminin
egri ¢opii gibi bir hdle doner.” ifadesini, “O ay, incelikte, ilk Onceki
haline doner” seklinde tefsir etmistir. Goriilen o ki, Er-Razi i¢in, Ay’da,
Aristoteles-Ptoleme paradigmasinin ¢izdigi sinirlar igerinde hareketini
stirdiirmektedir. Bu sinirlar, Ay’in, Diinya etrafinda degismeyen bir hizla,
dairesel bir yoriingede dolanmasi seklinde belirlenebilir (Er-Razi, 1988:
18.Cilt, s. 493).
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Er-Razi’nin, Yasin suresinin “Aya erismek Giinese yarasmaz, gecede
glindiizii gegcemez. Her biri bir yoriingede (felekte) yiizerler” seklindeki
40. ayetini tefsirinden anlasilan, Giines’in ve Ay’in Aristoteles-Ptoleme
paradigmasinin ¢izdigi smirlar igerisinde hareket etiginin bir kez daha
vurgulamakta olusudur. Her bir gezegen gibi Giines ve Ay da, kiirelerinde
degismeyen bir hizla hareket etmektedirler. Er-Razi’nin sozleri agiktir; bu
yiizden, Giines’in, aya yetisecek bir bigimde hizli hareket etmesi miimkiin
degildir. Aksi halde, tek bir ay icinde bile, hem yaz hem kis olur ve
meyveler, lirlinler olgunlasamazdi.

Er-Razi’ye gore, “Ay, kavusum (yeni ay) giinlerinde dogu ufku tizerinde
iken, glines tam onun karsit1 demek olan, bat1 ufku iizerinde olur. Giines
batarken ay dogar, giines dogarken de, ay batar. Adeta Glines’in bir tek
hareketi olmug olur. Halbuki goriiniis itibariyle, Giines, geceleyin belli
bir miktarda Ay’dan geri kalir. Bundan otiirii, sayet Ay’in, sayesinde
Giines’i gegecegi ve glinesin ise kendisine yetisemeyecegi bir bi¢imde
tek bir hareketi olsaydi, keza Giines’in de sayesinde Ay’dan sonraya
kalacag1 ve Ay’a yetisemeyecegi tek bir hareketi olsaydi, o zaman, hem
Ay hem de Giines, uzun bir siire ayni yerde kalakalirlardi. Cilinkii Glines’in
hareketi, her giin bir derecedir. Biitiin yildizlarda, ay ve yili meydana
getiren hareketlerden baska olan bir baska hareket yaratmistir ki, bu da,
giinliik dolanimdir Iste bu giinliik dolanim sebebiyle, higbir y1ldiz asla bir
baska yildiz1 gecemez. Ciinkii her bir yildiz, 6rnegin biri dogarken, onun
karsitinda olan batar ve yine her ne zaman, bize gore bir yildiz, baska bir
yildizin bulundugu bir yere gelirse, o y1ldiz oradan gider. Iste bu hareketle,
Ay da Giines’i gegemez. Geceden ay; giindiizden de giines kastedilmistir.
O halde, ayetteki, “Gilinesin aya erisip ¢atmasi.” ifadesi, Glines’in, bir yil
icinde tamamlamis oldugu, yavas hareketine; “...ne de gecenin giindiizii
geemis olmasi...” ifadesi de, Giines’in bir gece ve gilindiiz i¢inde, yeniden
tekrar dogudan yine doguya devredip dondiigii giinliik hareketine isarettir.”
(Er-Razi, 1988: 18.Cilt, s. 494).

Er-Razi Aristoteles-Ptoleme evreninde yasamistir. Bu evren, yerin
merkezde oldugu bir evrendir. Ay ilk siradaki gezegen iken, Giines Diinya
etrafinda dolanmakta olan dordiincii gezegendir. Gezegen sayis1 yedidir.
Yedi gezegenin disinda, sabit yildizlar kiiresi, en dista ise en bliyiik gok
vardir.

Er-Razi’nin, Aristoteles’in hem astronomisine hem de fizigine bagliligi
tesadiif degildir. Zira Aristoteles’in fizigini felsefesinden ayirmak giigtiir;
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ikisi bir biitiin olusturur. Tiim evreni betimlemeye ve agiklamaya yonelik
kapali ve birlesik bir sistem kurmustur Aristoteles. Bu nedenle onu anlamak
sisteminin tiimiinii anlamay1 gerektirir (Cemal Yildirim, 1992; s. 32).

Er-Razi,’nin Aristoteles-Ptoleme evreninde yasamis oldugu ¢ok aciktir.
Kur’an’1 da bu alg:1 kalib1 gercevesinden yorumlamis olmasi son derece
dogaldir. Zira Aristoteles-Ptoleme paradigmasi, bilim ¢evrelerine uzun
stireler, model saglayan, evrensel olarak kabul edilen bilimsel basarilarla
doludur. Benzersiz olmasi, gelecekteki calismalara kaynaklik edecek tiirde
olmast, uzun bir olagan paradigma dénemi yasanmasini saglamistir. Olagan
bilim etkinliginden, bilim dis1 bir alanin iiyeleri olsalar da, miifessirlerin
de etkilenmemesi diisiiniilemez bir durumdur. Miifessirler, bilim dis1 bir
alanin liyeleri olsalar da, sonugta gerek iizerinde yasadiklar1 diinya gerekse
diinyanin da i¢inde bulundugu evren hakkinda, yasadigi ortami tanimaya
calisan her insan hatta her canli gibi bilgi edinme ihtiyaci icerisindedirler.
Miifessirlerin, diinya ve evren hakkinda bilgi edinmek istemeleri, yukarida
da goriildiigi gibi, yalin bir merak duygusunu agmakta, tefsir ettikleri sure
ve ayetlerdeki diinya ve evren hakkinda verileri yorumlayabilmeleri i¢in
bir yerde zorunlu bir hal almaktadir. Bu bilgiyi edinecekleri en 6nemli
kaynak da bilimdir.

Er-Razi’de, dogal olarak, gerek kisisel merak duygusunu tatmin etmek
gerekse tefsir yapabilmek i¢in doneminin egemen paradigmasinin sundugu
bilgilerden, hatta problemlerden yararlanmistir. Problemleri ayrintili bir
sekilde ortaya koymus olmas1 bir yana, bazen kendisi de paradigmanin
sunmus oldugu sorunlara ¢oziin getirme cabasi igerisinde olmustur.
Nitekim Aristoteles’in ortaya koydugu, Ptoleme’nin gelistirip doruk
noktasina tasidig1 evren kuraminin her seyi ¢dzememis olmasi son derece
dogaldir. Olagan paradigma donemi agikta kalan sorunlar1 gérmezden gelir
veya dosyalar. Bu sorunlar biiyiiylip de kuramin durumunu zora sokmaya
basladig1 zaman, bilim adami veya bilim adamlar1 ¢6ziim bulmak zorunda
kalirlar. S6z konusu ¢abanin izlerini, tefsir ¢calismalari igerisinde bulmak
ilk bakista ilging gelse de, dikkatle incelendiginde dogal oldugu goriiliir.

Er-Razi’nin, paradigmanin sunmus oldugu problemleri ve bu
problemlere getirilen ¢oziim Onerilerini incelemek, hatta kendi ¢éziimlerini
sunmak konusundaki ¢abasi, olagan paradigma etkinligi igerisinde
degerlendirilmesi gereken bir durumdur. Bu yiizden de, Er-Razi’ye “olagan
paradigma doneminde yasamis bir miifessir”, yapmis oldugu tefsire de,
“olagan paradigma donemi tefsiri” demek yanlis olmayacaktir.
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Kopernik-Newton Evreninde Tefsir

Kopernik-Newton evreninde, Diinya, merkezdeki hareketsiz bulunan
Giines’in ¢evresinde dolanan bir gezegen, Ay ise, Diinya’nin uydusu
olmustur. Birbirinden ayr1 iki evren degil tek bir evren s6z konusudur.
Sistemdeki gezegen sayis1 yedi degil dokuzdur. Yeni paradigma bu
haliyle, eskisinin ¢ozemedigi bir ¢ok problemi ¢éziime kavusturmustur.
Fakat yeni paradigmanin getirdigi kolayliklar yaninda, zorluklarda vardir.
Bu zorluklar, yeni paradigmanin kabuliiyle ortaya ¢ikan temizlik isleridir.
Temizlik isleri, yeni paradigmay1 kabul etmis olan bir bilimciyi, tim
meslek yasantisi boyunca mesgul eder (Kuhn, 1991: 55).

Birtakim temizlik isleri, yeni evrende yapilacak olan, yeni tefsir
icinde gecerlidir. Bu sayede, ortaya ¢ikmis olan yeni bulmacalar ¢oziime
kavusacaktir. {lk olarak gezegen sayis1 artik yedi degil dokuzdur. Oysa
Kur’an, yedi gok oldugunu sodylemistir. Bu c¢oziilmesi gereken bir
problemdir. Bu problem, Kopernik-Newton paradigmasinin olagan
doneminde yasamakta olan miifessirler i¢in ¢Oziilmesi gereken bir
“bulmaca” olarak goriilmelidir. Bulmacalarin ¢6ziimii, es deyisle Kur’an’in
g0k ayetlerinin yeni paradigmaya gore yorumlanmasi, tipki bilimde
oldugu gibi cogu miifessiri uzunca zaman mesgul etmis bir olagan donem
etkinligidir.

Olagan bilim etkinligi ¢ercevesindeki ¢abalar yakindan incelendiginde,
insana sanki doganin, paradigmanin sagladigi, dnceden hazirlanmis ve
pek az degistirilme olanag1 bulunan bir kutuya zorla yerlestirilmesi gibi
goriiniir. Olagan bilimin amaci dogadan yeni tiir goriingiiler ¢agirmak
degildir. Tersine, ‘kutu’ya uymayanlar dikkate bile alinmazlar. Bilim
adamlarmin da esas amaci zaten yeni kuramlar icat etmek olmadig: gibi,
baskalari tarafindan icat edilenlere de pek hos goriilii davranilmaz. Olagan
bilimsel arastirma bunun yerine paradigmanin daha bastan sagladigi
goriingli ve kuramlarin ayristirilmasina yonelmistir (Kuhn, 1991: 55).

Olagan donemde yapilmis olan tefsir etkinligi s6z konusu oldugunda
da durum pek farkli degildir. Kur’an’in gok ayetlerinin yeni paradigma
cercevesinde yorumlanmaya calisilmasi insana sanki gok ayetlerinin,
paradigmanin sagladigi, onceden hazirlanmis ve pek az degistirilme
olanagi bulunan bir kutuya zorla yerlestirilmesi gibi goriiniir. Bu anlamda,
olagan donem tefsiri, paradigmanin daha bastan temin ettigi goriingii ve
kuramlar ¢ercevesinde gok ayetlerini yorumlamaya yonelmesi son derece
dogaldir.
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Newton paradigmasimnin belirledigi evrende yasamis olan, olagan
donem tefsircilerinin 6nemli Orneklerinden biri Elmalili Muhammed
Hamdi Yazir (1878-1942)’dir. Miifessirin inceleme konusu yaptigimiz 10
ciltlik tefsiri, Hak Dini Kur’an Dili (Kuran’1 Kerim Tiirkce Tefsiri) adiyla
yayimlanmugtir.

Yazir da cagdaslar1 gibi, evreni Kopernik-Newton paradigmasinin
belirledigi cergeve igerisinde algilamistir. Dogal olarak, Kur’an’in gok
ayetlerini de bu gorsel kalip ¢ergevesinde yorumlamistir. Bakara suresinin,
“Yerde olanlarin tiimiinii sizin icin yaratan O’dur. Sonra gége yonelip
(istiva edip) de onlart yedi gok olarak diizenleyen O’dur” seklindeki
29. ayetine getirdigi yorum bunun en acgik goriildiiglii yerlerden birini
olusturmaktadir. Yazir, burada, Kopernik-Newton paradigmasinin sagladigi
olagan donemde yasamakta olan miifessirler i¢in ¢oziilmesi gereken ilk
bulmacay1 ¢ozmeye ¢alismistir. S6z konusu ilk bulmaca; “dokuz gezegeni,
yedi goge sigdirmak” seklinde ifade edilebilir.

Yazir, kendi ifadesiyle, “yedi sema’nin tefsir ve yorumunda, farklt bir
ifadeyle s6z konusu bulmacanin ¢oziimiinde, baslica iki diistince oldugunu
sOylemistir.

Coziimlerden ilki soyledir: “Diinya’dan Veniis’e kadar bir; Ventis’ten
Merkiir’e kadar iki; Merkiir’den Giines’e li¢; Glines’ten Mars’a veya yine
Diinya’dan Mars’a dort; Mars’tan Jiipiter’e bes; Jiipiter’den Satiirn’e
alt1; Satiirn’den daha ilerisine kadar yedidir ki, sonradan kesfedilmis olan
Uraniis ve Neptiin gezegenleri ve daha kesfedilmesi miimkiin olanlar
hep bu yedinci siir icinde demektir. Bugiin bu diizenlemenin daha ileri
gittigi ispat edilemez. Bu diisiince ¢ogunlukla, astronomi bilimini takip
edenlerindir ki, zamanimizin astronomi goriisiine de aykir1 degildir.”

Yazir’a gore, burada s6z konusu olan, Diinya’nin merkezligi degil,
Diinya’ya gore “gok” kelimesinin uygulanmasidir. Gilines sisteminde
Diinya merkezdir. Ciinkii biz yerde bulunmaktayiz. idrak ve diisiincemizin
baslangici bizzat kendimiz ve yerin ¢ekimi oldugundan, Diinya bize gore
merkezdedir, bu diizenleme bu ylizden ve gorelidir.

Yazir’a gore, baska bir gezegende bulunsaydik, o zaman bu diizenlemeyi
o gezegene gore tasarlamamiz gerekirdi. Ornegin, Giines’te bulunsaydik
Merkiir bir, Veniis iki, Diinya {i¢, Mars dort, Jiipiter bes, Satiirn alti, ilerisi
yedi derdik.

Yazir’a gore, eski Batlamyus astronomisini takip edenler Ay’1
birinci gezegen kabul etmislerdir. Saymaya Ay’dan baslamislar, yedinci
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gezegen olan Satiirn’le de saymay1 sonlandirmislardir. Kur’an’daki gok
ayetlerini o zamanki astronomiye uygulamak i¢in bilimsel kaygiyla sikint1
yasamiglardir.

Yazir’in bu sozii, yani eski miifessirlerin gok ayetlerini eski astronomiye
uyarlamaya ¢alismis ve bu konuda sikint1 yasamis olmalari iki bakimdan
iizerinde durmay1 gerektirmektedir. Birincisi, bu s6z, bu ¢aligmanin temel
savini yansitan en acik s6z olmasi dolayisiyla son derece dnemlidir. Ikincisi
ise, ayn1 seyin, yani gok ayetlerini astronomiye uyarlamaya ¢alisma ve bu
konuda sikinti yagsama durumlarinin Yazir’in bizzat kendisi i¢cinde gegerli
olmasidir.

Yazir’a gore, gercekte astronomi biliminin matematikle ilgili olan
hesap problemleri ve ¢ok eski zamanlardan buyana ay tutulmasi ve giines
tutulmas1 hesaplarindaki dogruluklarin yadsinmamasi gerekirdi. Fakat
bunlarla astronominin bilimsel prensiplerini olusturan kuramlar1 ve hatta
varsayimlar1 ayirmak gerekir. Yazir, 6rnek olarak Batlamyus (Ptoleme)
astronomisini verir. Ona gore, bu astronominin biitlin esas1 su goriiste
toplanmistir: “Gezegenlerde iki hareket goriiliiyor. Bunun biri dogal ise,
digeri her halde zorla olmasi gerekir. Bu da her birinin bir yoriingede
saplanmis olmasina ve onun hareketiyle hareketli olmasina baglidir. Su
halde yedi gezegenin bir yoriingesi, sabit gok cisimlerinin de bir yoriingesi
ve timiini kapsayan bir de Atlas yoriingesi vardir. Ve giinliik hareket bu
Atlas yoriingesinindir”.

Yazir’a gore, buna karsilik tefsir alimleri ve hatta kelam bilginleri
de bu goriislin kesin olmadigimi, diger bir nedenin diisiiniilebilecegini
sOylityorlardi. Ve hatta ilk dnce filozoflardan Sabit b. Kurra bir “cekim
kuramini”ni bile agiklamisti. Yazir, sonradan “genel ¢ekim kurami’nin
gelistirildigini ve onun {izerine ¢ok eski olan “diisme kurami” (skut
nazariyesi) nin onaylanmasiyla yeni ve miikemmel bir astronomi bilimi
kuruldugunu sodylemistir. Fakat bu astronomi, Yazira gore, eskisi gibi
biitlin evreni kapsama iddiasindan vazgegerek ilgi alanin1 Giines sistemiyle
sinirlamigtir. Bu yiizden, bu sistem disina ¢ikilarak yapilan diisiinceler
sadece varsayimdir. Genel ¢ekim kanunu bugiin adeta herkesce bilinen
bir gercek halini almis bir bilimsel konu olmustur. Ve gercekten goklerin
direksiz durmalarini agiklamak bakimindan da Kur’an’a ait agiklamalara
¢ok uygundur. Yazir, henliz bu konuda tiimevarim ve deneye ait bir
yanliglama 6rnegi de goriilmemis oldugunu sdyler. Ancak, Yazir’a gore,
“cekim” (cazibe) kelimesi o kadar soyut ve o kadar manevi bir kavram
ifade etmektedir ki, bunu bir “melek” kelimesiyle tasarlamak ve bizzat
ilahi kudrete baglamak daha uygun olacaktir.
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“Dokuz gezegeni, yedi goge sigdirmak” olarak 6zetlenebilecek olan
bulmacanin, Yazir’a gore, ikinci ¢oziimii soyledir: Diinya’nin iistiinde
biitlin yildizlarin bulundugu maddi evrenin hepsi bir goktiir. Bu evren,
yedi gogiin birincisidir. Ve bunun 6tesinde bundan bagka alti gk daha
vardir. Bunlar ruhani ve akla uygun olarak diisiiniildiikleri zaman uzayn
cisimlere uygunlugu gibi aralarindaki uyma ve uygunluk kavrami daha
aciktir. Yazir’a gore, Saffat suresi altinci ayetteki, “biz diinya semasini
yildizlarin ziynetiyle siisledik.” ifadesi de bunu anlatmaktadir. Ve Islam’da
tefsir alimlerinin en biiyiiklerinin kanaatleri de budur.

Yazir’1in, bu bulmacaya buldugu ¢oziime Talak suresi 12. ayetteki, “yedi
gogl ve yerden bir o kadarin1 da yaratan Allah’tir.” ifadesinin tefsirinde
de rastlamaktayiz. Yazir’a gore, “Yedi gok” (seb’a semavat) ifadesi,
yedi goglin varhigini ifade etmekte kesin olmakla birlikte, daha 6tesinin
yoklugunu goéstermez. Yani fazlaligi1 ortadan kaldirmaz.

Yazir’a gore, gokler o kadar genistir ki, yedi gok ifadesiyle hepsinin
genel goriintimii kastedilmistir. Diinya’ya 15181 yetisebilen biitiin y1ldizlarin
sahasi, Diinya gogii denilen en asagisindan ibaret kalir. Fakat say1 manasi
hesaba alinmayarak yedi gok denildigi zaman da ilk akla gelen anlam
genellikle, bilinen yedi gezegenin ydriingeleriyle ayirt edilen bolgelerdir.
Giines’in iki konudan dolay1 bunlarin ortasinda oldugu diisiiniiliir. Gerek
yer ve gerek giines bakimindan iicli yakin, li¢ii de uzaktir. En uzakta
bulunan Satiirn bolgesi ve daha 6tesi, yedinci demektir.

Yazir’a gore, bunlarin boyle yedi sayisi ile ifade edilmesinde hem
genellikle bilinenleri gostermek, hem de O6tede bulunan giinesin
merkeziyetine bir isaret vardir. Su halde Satlirn’lin 6tesinde Uraniis
ve Neptlin gibi daha baska gezegenler bulunmasi, yedi gogiin varligini
bozmayacagi gibi“yedi gok” ayetidahabaska gezegenlerinbulunabilmesine
engel olmaz (Yazir, 1995: 396).

Kopernik-Newton evreninde yasayan ve ilk bulmacaya ¢6ziim bulmaya
calisan miifessirlere ikinci bir 6rnek olarak Celal Yildirim verilebilir.
Yildirim, “Asrin Kur’an Tefsiri” adli eserinde, Bakara suresi, 29. ayeti
tefsir ederken, yedi gok konusunda, “eski” ve “yeni miifessirler’in ¢esitli
olasiliklar yiiriittiikklerini sOylemistir —Y1ldirim’in miifessirleri eski ve
yeni olarak siniflamasi paradigmatik bakis agisina son derece uygun
diismektedir—. Buna gore, eskiler Aristoteles-Ptolemy evreninde yasamis,
yeniler ise, Kopenik-Newton evreninde yasamis miifessirlerdir. Cesitli
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olasiliklar yliiriitmiis olan eski ve yeni miifessirlerin bazilarina gore,
yedi gokten kastedilen sey, giines sistemidir. Muhyiddin Arabi de ayni
kanaattedir Yildirim’a gore.

Yildirim, bugiinkii astronomicilerin yaptig1 kesifleri gostererek, Giines
Sistemi’nin, Giines ve dokuz gezegenden olustugunu soyler. Goriilen odur
ki, Yildirim da yeni miifessirler arasinda yer almaktadir ve bulmacalara
¢Ooziim bulmak istemektedir. Dokuz gezegeni yedi goége sigdirmaya
cabalayan Yildirim’a gore, s6z konusu gezegenlerin her birini bir gok
kabul edecek olursak, yedi gok degil de dokuz gok olmasi gerekir. Ancak
diinya (iizerinde yasadigimiz i¢in) ve bir de Merkiir’ii (Giines’e ¢ok yakin
ve en kii¢iik gezegen oldugu icin) ¢ikaracak olursak, ne derece isabetli bir
tefsir yapmis oluruz? Zira evren o kadar bliytiktiir ki, glines sistemi gibi
nice sistemler vardir. Gorildiigii gibi, Yildirim’in da bir¢ok miifessir gibi,
Yedi goge, dokuz gezegeni sigdirmaya c¢alismis oldugu agiktir.

Yildirim, birinci bulmacay1 ¢6zmek adina ortaya attig1 ikinci ¢ozimii
veya tefsiri yine bir soruyla ortaya koymustur. Bu soru, “o halde ikinci bir
ihtimalle, yedi gokten maksat, sayilamayacak kadar ¢ok yildizin, kiimeler
halinde bir araya getirilerek “galaksi” ad1 verilen yedi grup olusturulmasi
midir?” seklindedir. Ve Yildirim, bu galaksilerin adlarini siralar. 1. Biiytik
magellan Nebula’si, 2. Duman halkasi (Saka takimyildizi), 3. Spiral
Galaksi (Bagak takimyildizi), 4. Andromeda Nebula’si, 5. Giines sistemi,
6. Samanyolu, 7. Herkiil yildizlar kiimesi.

Yildirim, Kopernik-Newton paradigmasit ¢ercevesinde, birinci
bulmacanin makul ¢6zlimlerini ortaya koymakla kalmamis, ¢6ziimiin
bilimin ileride kat edecegi mesafeler dahilinde degisebilecegini de simdiden
kabul etmistir (Celal Yildirim, 1. Cilt, s. 135-136).

Ikinci  bulmaca; Giinesin, merkezde hareketsiz oldugu, diger
gezegenlerin onun etrafinda dolandigi bir sistemde Giines’i hareketli
olarak gosterebilmektir. Aristoteles-Ptoleme evreninde Diinya merkezde
ve hareketsiz, Ay, Glines ve diger gezegenler Diinya etrafinda dolanan bir
konumdayken, Kur’an’daki Ay ve Gilines’in hareketli oldugunu sdyleyen
ayetleri yorumlamak son derece kolayken, Kopernik-Newton evreninde,
bunu saglamak zor bir durum olarak ortaya ¢ikmustir.

Yazir’1n, ikinci bulmacaya yanit olabilecek agiklamasi Yasin suresi 38.
ayetteki, “Giines te yiirtiyiip gitmektedir.” ifadesinin tefsirinde goriilebilir;
Yazir’a gore, bu akis Giines’in yaln1iz mekanda hareketi oldugu yoniinde
anlasilmamali, mekansal ve zamansal biitiin eseri ve konumlariyla varlik
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evreninde siiriip gitmesi olarak anlasilmalidir. Ornegin, 1s1 ve 151k yayma
da, onun bir akisidir.

Yazir’a gore, Yasin suresi 40. ayetteki, “her biri bir kiirede yiizer.”
ifadesiyle, yalniz giines ve aydan her biri degil, biitiin gk cisimlerinin,
birbirine carpmayacagi anlatilmistir. Yazir bu ayetin, yeni astronomi
kanunlarina isaret etmekte oldugunu da ekler.

Yazir bu agiklamalarinin ardindan, Giines’in yiizdiigii gok nedir? Bu
bir yoriinge olduguna gore, onunda bir gezegen olmasi gerekmiyor mu?
diye sorar. Yanit1 ise, Kopernik-Newton paradigmasina uygundur; “ger¢i,
ekseni etrafinda da donme yeri anlamina, yoriinge denebilirse de bundan
acik olan, Giines’in yukarda anlatildig1 iizere, diinyanin arsin altinda bagka
bir karar bulacagi bir zaman ve mekana (miistekarr), bir merkeze dogru
hareket ettigini ve dolayisiyla onun ylizdiigii gégiin de, onun yoriingesi
oldugunu kabul etmek gerekir.” (Yazir, 1995: 187)

Kopernik-Newton evreninde yasayan ve ikinci bulmacaya ¢oziim
getirmeye caligmis miifessirlere ikinci ornek olarak Celal Yildirim
verilebilir. Yildirim, Yasin suresi 40. ayetteki, Ay ve Giinesin her birinin
kendine has bir yoriingede (karargahta) yiizmekte oldugu ifadesinin birkag
anlam ve hiikiim ifade etmekte oldugunu dile getirir. Y1ldirim, bu anlam ve
hiikiimleri sOyle siralamistir:

a) Giines, kendine has yoriingesinde hareket eder.

b) Giines, kendine has belirlenmis bir siireye kadar hareketini siirdii-
riir.

¢) Giines kendine ait kanuna bagli kalarak belli bir alanda diizenli
hareket etmektedir.

d) Giines, planda kendisine ayrilan yerde istikrarli sekilde iki nokta
arasinda cereyan etmektedir.

Yildirim’a gore, birinci yorumdan, giinesin kendine ait bir merkez
yoriingede hareket ettigi anlasilir. [kinci yorumdan, giinesin vakti
belirlenmis bir slireye kadar hareketini siirdiiriip enerji verecegi sonucu
cikar. Uciincii yorumdan, giinesin basibos, diizensiz, amagsiz sekilde
degil; biitiiniiyle diizenli, planli ve programli hareket edip diizenli 151k
vermekte oldugu anlasilir. Dérdiincii yorumdan, glinesin belli bir merkezde
kalmay1p iki merkez arasinda kendine bagli gezegenlerle birlikte cereyan
ettigi sonucu ortaya ¢ikar.

Yildirim’1n, Yasin suresi 39. ayetteki, “Ay i¢in de konaklar belirledik”
ifadesi icin yaptig1 tefsiri de gdzden kagirmamak gerekir. Yildirim’a gore,
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Kur’an, Ay’in belli bir merkezde degil, hem Diinya’nin ¢evresinde hem de
Diinya ile birlikte Giines’in etrafinda dondiigiinii belirtmistir. Her giin belli
oranda Giines ile Ay arasina giren Diinya’nin Ay ilizerine diisen golgesi
onu bir bakima her giin yeni bir mesafeye gondermektedir. Yildirim, Yasin
suresi 40. ayetin tefsirinde de Giines ile Ay’in birbirinden ayr1 yoriingede
hareketlerini siirdiirmekte olduklarini, Ay’in Diinya’nin uydusu oldugunu,
Diinya’ya yakin Giines’e ¢ok uzak oldugunu, kendine has bir yoriingesi
oldugunu belirtmistir (Celal Yildirim, 10. Cilt, s. 5047-5049). Yildirim’1n,
Ziimer suresi 5. ayetin tefsirinde Giines ile Ay’1n her birinin belirlenmis bir
vakte kadar kendilerine has yoriingelerinde yiizmekte olmalarinin nedeni
olarak, bagli bulunduklar yer ¢ekim ve merkezkag¢ kanunlarini géstermesi
(Celal Yildirim, 10. Cilt, s. 5206-5208) Newton fizigine olan bagliligini
acikea ortaya koyan bir bagka veridir.

Kopernik-Newton evreninde yasayan ve ikinci bulmacaya ¢oziim
bulmaya c¢alisan miifessirlere {i¢iincii 6rnek olarak Siileyman Ates
verilebilir. Ates, “Yiice Kur’an’in Cagdas Tefsiri” adli eserinde Yasin
suresinin 38. ayetindeki, Glines’in yoriingesinde ylriiyiip gittigi ifadesinin
tefsirini, goreli bir bakis acgisi lizerine insa etmistir. Ates’e gore, “biz,
Diinyamizin hareket ettigini géremedigimiz i¢in Giines’i hareket ediyor
saniriz. Glines’in bize goriinen hareketi, bizim duyularimizin aldanmasindan
ibaret ise de, aslinda Giines sabit degildir. Kendi ekseni ¢evresinde yaklasik
yirmi bes glinde dondiigii gibi, sistemiyle, yani kendisine tabi yildizlarla
birlikte baska bir galaksi ¢evresinde hareket etmektedir” (Ates, 1988:
347).

Ates’e gore, Ziimer suresi, 5. ayetteki, gecenin giindiize, giindiiziin
geceye dolandigi, her birinin belirli bir siireye kadar yoriingelerinde
yiirtiyen Giines ve Ay’ in buyruk altinda tutuldugu, ciimlesinin tefsirinde
de, Diinyamizin dénmesinden otiirii bizim, Giines’i yiiriir gordigiimiizii
sOylemektedir. Ayrica Gilines, sistemiyle birlikte yiiriimekte, belki de bagka
bir glines ¢evresinde donmektedir Ates’e gore. Diinyanin uydusu olan Ay
da Diinya ¢evresinde donmektedir (Ates, 1988: 529).

Yeni astronomi ve fizik paradigmalarinin belirledigi gorsel kalip
cercevesinden evrene bakan miifessirler, evreni eski miifessirlerden ¢ok
farkli algilamaktadirlar. Bir zamanlar, bir gezegen oldugu sanilan Ay,
artik bir uydu olarak goriilmeye baslanmistir. Ustelik eski miifessirlerin
yanilmig olduklar1 kabul edilmistir.

Burada olan sey, binyillarca go6zlemlenmis olan Ay’in, yeni
paradigmanin kabuliinden sonra yeni bir gozle goriilmeye baslanmig
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olmasidir. Yeni paradigmay1 benimseyen olagan donem miifessirleri, evreni,
eski paradigmay1 benimseyen miifessirlerden ¢ok farkli algilamaktadirlar.
Gergekte, paradigmayla birlikte degisen sey gok ayetlerini yorumlayis
tarzlaridir, aksi halde yorumlanan ayetlerin, surelerin ve Kur’an’in tek
ve degismez olduguna inanilmaktadir. Degisim yeni evrende yasamaya
baslayan miifessirlerin algilama yapisindadir.

Uciincii bulmaca, gezegenlerin nasil hareket ettikleri konusundaki
belirsizliktir. Kiire (felek) dondiigii i¢in mi gezegenler doniiyor, kiire
sabit iken gezegenler onun icerisinde mi yiiziiyor, yaksa her ikisi birden
mi hareket ediyor sorusunun Kopernik-Newton paradigmasi ¢ergevesinde
yanitlanmasi gerekmektedir.

Yazir, bu bulmacanin, Kopernik-Newton paradigmasi ¢ercevesindeki
yanitint Enbiya suresinin “Geceyi, giindiizii, giinesi ve ayt yaratan O dur.
Bunlarin her biri bir kiirede (felekte) yiizerler.” seklindeki 33. ayetini
tefsir ederken vermektedir. Yazir’a gore, bunlarin her biri bir kiirede
dolanmaktadir. Sanildig1 gibi onlar kiire dondiirmiiyor, onlar kiirede ve
her biri bir kiirede yliziiyorlar. Felek, donen sey demek olduguna gore,
bazilar1 felegi dolasan bir cisim saymislardir ki, bunlar, zamanlarinin
bilimsel teorilerine kapilmis goriiniiyorlar. Yazir, halbuki Dahhak’in
kiireye, yildizlarin dondiigi yer, dediginin bilinmekte oldugunu da ilave
etmistir.

Yazir’a gore, her biri bir kiirede yiizerler demek, Diinya, Giines, Ay biitiin
gok cisimlerinden her biri bir yoriingede yiiziiyorlar demektir. Demek ki,
ne kadar gok cisimleri varsa o kadar da kiire vardir. S6ziin 6zii, hangisi
olursa olsun surasi1 gercek ki, burada eski astronomi biliminin kabul ettigi
bir teorinin reddedilmesi vardir. Ciinkii onlar Giines ile Ay’1, kiire hareket
ettiriyor, diyorlardi. Burada ise her birinin birer kiirede kendilerinin
ylizdiikleri sdyleniyor ki, gok cisimlerinden her birinin uzayda bir eksen
(mihver) veya yoriinge (mahrek) iizerinde hareket ettiklerini sdyleyen
yeni astronomi kuraminin esast da budur. Siiphesiz eskiler de bilimleri
simdikilerinki gibi ve belki daha kuvvetli bir kanaatle takip ediliyordu.”
Yazir’in, miifessirlerin bilim paradigmalarinin pesinden gitmek durumunda
kalmis olduklarini anlatan sozleri ¢ok agiktir.

Fakat Yazir’in, biitiin bu durumdan, inceledigimiz ayetlerde Kur’an’in
bilime kars1 biiylik bir zaferini okumakta oldugumuz ve bildigimiz
bilimlere aykir1 goriinen noktalara rastlanildigi zaman, Kur’an’1 bilime
uydurmamiz yerine, bilimi Kur’an ile bagdastirmaya calismamiz gerektigi
sonucunu ¢ikarmast bir hayli ilgingtir. Daha ilging olan ise, Yazir’in,
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Kur’an’1n, bilimsel bir gercekle, fizikcilere ve felsefecilere ve astronomiyle
ugrasanlara, Batlamyus astronomisini kokiinden yikan, yeni bir bilime
baslangic olacak bilimsel bir kural vermis bulunmakta oldugunu diisiinmiis
olmasidir.

Fakat Kopernik, Newton, Laplace gibi bu bilimle siirekli ugrasan
kimselerin boyle bir kural bulmalarinin aslinda 6nemli bir basar1 oldugunu
da itiraf etmis olmasi ise bir bagka ilgin¢ noktay1 olusturmaktadir (Yazur,
1995: 268-269).

Kopernik-Newton evreninde yasayan ve {ligiincii bulmacaya ¢oziim
bulmaya ¢alisan miifessirlere ikinci olarak verecegimiz 6rnek Siileyman
Ates’tir. Ates, Yasin suresi 40. ayette gecen, Giines ve Ay 'in her birinin
bir yoriingede yiizdiigii, ifadesini, Glines’in, Ay n, biitiin y1ldizlar’in birer
kiirede (felekte) ylizdiigli anlamina geldigini ifade etmistir. Zira Ates’e
gore, kiire, yuvarlak cisim veya daire demektir. Burada kasit, Glines ve
Ay’m, uzaydaki yoriingeleridir. Ay, bir ayda Diinya’nin ¢evresini, Diinya’da
kendisine tabi Ay ile birlikte bir y1lda Giines’in ¢evresini dolanir. Glines’te
kendisine tabi gezegenlerle birlikte bulundugu yoriingede hareket eder.

Ates, eski gokbiliminin, yildizlarin, kiireye cakili, sabit oldugunu
sOyledigini belirtmistir. O zamanin anlayisina gore yildizin kendisi
yiiriimez, onu tasityan biri gerekir. Iste kiire, yildiz1 yiiriitiir. Halbuki
Kur’an, yildizlarin kiirede yiiriidiigiinii soyliiyor. Modern gok bilimi de
biitlin yildizlarin uzaydaki yoriingelerinde dolandigin1 sdylemektedir.
Demek ki, Kur’an’in sdyledigi, modern gokbilimine uygun diismektedir,
Ates’e gore (Ates, 1988: 348).

Sonugta goriilmektedir ki, bilimde gergeklesen paradigma degisimleri,
yalnizca bilimcilerin algilama bi¢imini degistirmemistir. Degisim, yeni
evrende yasamayabaslayan herkesin algilama bi¢giminde de ger¢ceklesmistir.
Bilimsel verileri kendi alanina tasiyan ve orada kullanan miifessirlerde
bu degisim agikca goriilmektedir. Yeni paradigmanin belirledigi yeni
evrende yasamaya baglayan miifessirler, Kur’an’in yorumunu, bilimsel
verileri kullandiklar1 6lgiide, yeni paradigmaya gore yeniden insa etmek
zorunda kalmislardir. Daha once, eski paradigmanin belirlemis oldugu
evrende yasarken, Kur’an’in bilimsel verilere dayanarak aciklanmasi
gereken ayetlerini, eski paradigmaya gore yorumlayan miifessirler, ayni
ayetleri, yeni bilim paradigmasini kabul ettikten ve yeni evrende yasamaya
bagladiktan sonra, eskisinden ¢ok farli yorumlamaya baslamiglardir.
Ciinkli yeni paradigmanin belirledigi yeni evrende yasamaya baslayan
miifessirler, evreni ve dolayistyla s6z konusu ayetleri eskisinden ¢ok farkl
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algilamaya baglamislardir. Bir zamanlar, bir gezegen oldugunu sandiklari
gok cismini, artik onlar da bir uydu olarak gérmeye baslamislar ve eski
paradigmanin belirledigi eski evrende yasayanlarin yanilmis olduklari
itiraf etmislerdir.

Burada olan sey, bin yillarca ayni1 gozle goriilmiis olan ayetlerin, yeni
bilim paradigmasinin kabuliinden sonra yeni bir gozle goriilmeye baslanmis
olmasidir. Gergekte, paradigmayla birlikte degisen sey, miifessirlerin
Kur’an’1 yorumlayis tarzidir, aksi halde yorumlanan kutsal kitabin tek ve
degismez olduguna inanilmaktadir.
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