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i.NSANi GELISME INDEKSI BILESENLERI ACISINDAN
GELISMEKTE OLAN ULKELERIN DiSKRIMINANT ANALIiZi
ILE KARSILASTIRILMASI

BOLAT, Bilge Acar -CiLAN, Cigdem Aricigil”
TURKIYE/TYPLIUA

OZET

Insani Gelisme Indeksi iilkelere ait yasam uzunlugu egitim ve yasam
standard1 olmak iizere Insani gelisim konusunun ii¢ boyutunu dlgen bilesik bir
indekstir. Caligmada gelismekte olan Avrupa, Orta Asya, Orta Dogu ve Afrika
iilkelerinin gelisme farkliliklarini belirleyen gostergeler, insani Gelisme Indeksi
bilesenleri agisindan, diskriminant analizi yontemiyle incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Insani Gelisme Indeksi bilesenleri, diskriminant
analizi.

ABSTRACT

Determining Development Discrepency of the Developing Countries by
Analysis in Terms of Componants of Human Development Index

Human Development Index is a combined index, which measure three
dimensions of human development as life expectancy, education and life
standard of the countries. In this research, indicators determining development
discrepancy of the developing countries, such as Europe, Central Asia, Middle
East and Africa are analyzed in terms of components of human development
index by using discriminant analysis method.

Key Words: Components of Human Development Index, discriminant
analysis.

GIRIiS
Gelisme, tilke genelinde toplumsal, ekonomik siyasal Kkiiltiirel yapisal
degismeleri kapsayan ¢ok yonlii bir kavramdir (DPT, 2003). Ancak bu kavram

19. yiizyi1lda sadece “ekonomik biiyiime” olarak kabul edilmis ve genellikle
milli gelir veya kisi bagma diisen gelirdeki artis temel alinarak Olgiilmeye
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caligilmistir. Bir lilkede milli gelir artiginin yiiksek olmasi, o iilkenin geligmis
bir iilke olarak tanimlanmasi i¢in yeterli olmamaktadir. Ekonomik ag¢idan
kalkinmis birgok iilkede sosyal sorunlarin olmasi, ekonomik biiyiime ve Insani
gelisme arasindaki iligkinin daha iyi kurulmasi geregini ortaya ¢ikarmistir. 20.
yuzyilin ilk ¢eyreginde “sosyo-refah” icerigine kavusan gelisme kavrami, gelir
yaninda birey/toplumlarm sahip olduklarn fiziksel ve sosyal altyapt gibi
kolayliklarida igermistir (Ildirar, 2004). Gelisme daha ¢ok ekonomik biiylime ile
iliskilendirilirken, insani gelisme daha genis ve daha kapsamli bir bakis acis1
sunmaktadir. “Insani gelisme” kavrami, ekonomik biiyiimenin énemini dikkate
alarak hicbir toplumun uzun doénemde siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimesi
olmadan, refaha kavusamayacagm kabul etmektedir (UNDP, 1992). insani
gelisme ile ekonomik biiyiime karsilikl iliskilidir. Insanlar ekonomik bilyiimeye
katkida bulunurken, biiyiime insan refahinin artmasina katkida bulunmaktadir
(UNDP, 1992). Yiiksek gelirin her zaman, ¢ocuk Oliimlerini azaltmadig1 veya
egitime katilmi arttirmadigit yani, ekonomik biiylimenin her zaman sosyal
gelismeyi saglamadigi bilinmektedir.

1. insani Gelisme Indeksi

Ulkelerin sosyo-ekonomik gelismislik diizeylerinin 6lciilmesinde pek ¢ok
degisken ve bu degiskenlerden hareketle cesitli indeksler gelistirilmistir. Bu
indekslerden en cok kullanilanlarindan biri Pakistanli ekonomist Mahbub ul
Haq tarafindan 1990 yilinda gelistirilen ve Birlesmis Milletler Gelisme
Programi tarafindan yillik Gelisme Raporu’nda kullanilan Insani Gelisme
Indeksi’dir (DPT, 2006). Birlesmis Milletler’in 1990 yilinda hazirladig1 ilk
raporda, Insani gelisme; “insanlarin segimlerinin artmasi” siireci olarak
tanimlanmaktadir. Gelir bu secimlerden biri olmakla birlikte, tek basina yeterli
olmamaktadir. Insani gelisme, insana yapilan yatirim (sagliga, gidaya vs.)
olarak degerlendirilebilmekte, ancak bu yatirimin bigimini gostermekte gelirin
dagilimin1 gostermemektedir. Saglikli ve egitimli insanlar verimli is giiclinii
yaratmakta ve ekonomik biiyiimeye katkida bulunmaktadir. Insani gelisim,
sadece ekonomik biiyiime ile saglanamamaktadir. Onemli olan biiyiimenin
niceligidir, yeterli kaynaklar olmadan biiyiimenin gerceklesmesi olanaksiz
olmaktadir (UNDP, 1992).

Insani Gelisme Indeksi, Insani gelisim konusunun; uzun ve saglikli bir
yasam, egitim ve insanca bir yasam standardina sahip olmak iizere {i¢ boyutunu
olgen bilesik bir indeksdir (Tablo 1). Bir biitiin olarak Insani Gelisme Indeksi,
Insani refahi temel alarak farkli bolge ve iilkeler arasinda gelismeyi
karsilagtirma amacl gelistirilen ve bir iilkede kaydedilen ortalama performansi
yani insani refah diizeyini gosteren 6zet bir dl¢lidiir (Cevrimici, 15 Haziran
2007) .
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Tablo 1: Insani Gelisme Indeksi Bilesenleri

BOYUT Uzun ve Saghkh Kaliteli Yasam
Yasam Standardi
Bilgi
GOSTERGELER Dogumdaki Yasam Yetiskin Okur- Kisi bagina
Beklentisi Yazar Orani diisen GSYTH

Okullagma Orani ®)

N

INDEKSLER Yasam Beklentisi Egitim Indeksi Kisi Bast GSYIH
Indeksi Indeksi
INSANI GELISME INDEKSI

Kaynak: Human Development Report 2005, UNDP, s. 340.
2. insani Gelisim indeksi’nin Hesaplanmasi

Insani Gelisme Indeksi yasam beklentisi, egitim ve kisi basina diisen GSYIH
indekslerinin bilesiminden olusmakta ve asagidaki gibi hesaplanmaktadir
(UNDP, 2006; Morse, 2004):

Tablo 2: 2004 Yil1 insani Gelisim Indeksi’nin Hesaplanmasinda Kullanilan
Maksimum ve Minumum Degerler.

Gosterge Maksimum Minumum
Deger Deger
Yasam Beklentisi (yil) 85 25
Yetigkin Okur Yazar Orani (%) 100 0
Okullagma Orani (Bilesik Briit -%) 100 0
Kisi Bagina Diisen GSYTH ($) 40,000 100

2.1. Yasam Beklentisi Indeksi (Life Expectancy Index)

Yasam Beklentisi Indeksi: ilgili iilkeye iliskin yasam siiresi degerinin
asagidaki formiilde yerine konulmasiyla hesaplanmaktadir.
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(Maksimum Deger - Ulkenin Yasam Beklentisi)
(Maksimum Deger- Minumum Deger)

_ (85- Ulkenin Yasam Beklentisi)

- (85- 25)

Yasam Beklentisi Indeksi=

2.2 Egitim Indeksi (Education Index)

Egitim Indeksi, iki bilesenden olugmaktadir. indeks, yetiskin okur yazar
indeksi ve okula kayith 6grenci indeksinin (ilk-orta-yiiksek 6gretim) ayr1 ayri
hesaplanmasi ve daha sonra okur yazar oraninin 2/3’iiyle okula kayitli 6grenci
oraninin 1/3’{iniin toplamindan hesaplanmaktadir.

(Ulkenin Yetigkin Okur Yazar Orani- Minumum Deger)
(Maksimum Deger- Minumum Deger)

Yetiskin Okur Yazar Orani =
(Adult Literacy Index)
_ (Ulkenin Yetigkin Okur Yazar Orani- 0)
- (100- 0)
(Ulkenin Kayitli Ogrenci Orani- Minumum Deger)
(Maksimum Deger- Minumum Deger)

Okula Kayith Ogrenci Indeksi=
(Gross Enrolment index)
Egitim Indeksi = 2/3(yetiskin okur yazar indeksi)+ 1/3(Okula Kayith Ogrenci Orani)

2.3 Gayri Safi Yurt ici Hasila indeksi (GDP Index):
Gayri Safi Yurt I¢i Hasila, diizeltilmis kisi bast GSYIH degerinin asagidaki
formiilde yerine konulmasiyla hesaplanmaktadir.
log(Ulkeye ait kisi bast GSYIH)- log(maksimum deger)
log(maksimum deger)- log(minumum deger)
_ log(Ulkeye ait kisibast GSYTH)- log(100)
- log(40,000)- log(100)

Kisi Basi GSYIH =

Insani Gelisme indeksi=1/3(yasam beklentisi indeksi)+1/3(egitim indeksi)
+1/3(GSYIH indeksi)
Ulkeler sahip olduklar1 “Insani Gelisme Indeksi” degerine gore yiiksek-orta-

diisiik Insani gelisim diizeyinde iilkeler olarak siniflandirilmaktadir. Bu
kategorileri belirleyen araliklar agsagidaki gibidir (Morse, 2004).
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Tablo 3: Ulkelerin Gelisim Diizeyinin Belirlenmesi

Insani Gelisim Diizeyi indeks Deger Arahig
Yiiksek 08-1.0
Orta 0.5-0.79
Diisiik <0.49

3. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Caligmanin amaci gelismekte olan Avrupa, Orta Asya-Orta Dogu ve Afrika
iilkelerinin gelisme farkliliklarmi1 belirleyen faktorleri “Insani  Gelisme
Indeksi’nin bilesenlerini temel alarak ortaya g¢ikarmaktir. Diinya Bankasi’nm
gelismekte olan iilkeler kategorisinde yapmis oldugu siniflama temel alinarak
16 Avrupa, 16 Orta Asya-Orta Dogu ve 6 Afrika {ilkesi olmak iizere toplam 38
iilkeye' (EK 1) ait insani Gelisme indeksi”ni olusturan Yasam Beklentisi,
Egitim, Gayri Safi Yurt I¢i Hasila Indeks degerleri veri olarak kullanilmaktadir.
Analizde, Birlesmis Milletler Gelisme Programi kapsaminda 2006 yilinda
yayinlanan Insani Gelisme Raporu'nda yer alan 2004 yilma ait indeks degerleri
kullanilmastir.

4. Arastirmanin Yontemi: Diskriminant Analizi

Diskriminant Analizi, bir degisken setinin gruplar arasinda ayirim
saglamada etkin olup olmadigim1 belirlemek ve grup iiyeligi bilinmeyen
birimleri siniflandirmak amaciyla uygulanan ve bu amacgla gruplar arasinda
maksimum ayirimi saglayacak sekilde degisken setinden yola ¢ikilarak dogrusal
fonksiyonun tahmin edilebildigi bir yontemdir (Sharma, 1996). Fonksiyon,
gruplararasi ve grupi¢i varyans oraninit maksimize edecek sekilde tahmin
edilmektedir (Tacq, 1997). Ele alinan degisken setindeki degiskenlerden
hangilerinin gruplar arasindaki ayirmm en iyi gergeklestirdigini belirlemek
analizin diger bir amacidir (Dillion ve Goldstein, 1984). Analiz kategorik
(nominal veya ordinal oOlcekli degisken) olan bir bagimli ve bagimsiz
degiskenlerin kantitatif olmasi1 durumunda uygulanabilmektedir.

Diskriminant Analizi, ¢gok degiskenli normal dagilim ve varyans-kovaryans
matrislerinin esitligi varsayimina dayanmaktadir. Ancak bircok yazar yaptig
caligmalarla Diskriminant Analizi’nin bu varsayimlardan sapmalara kars1 giiglii
(robust) sonuglar verdigini gostermistir (Klecka, 1980). Analizin dogru sonuglar
vermesi ayni zamanda bagimsiz degiskenler arasinda Coklu Dogrusal Baglanti
sorunu olmamasina baglidir.

! Sirbistan, Irak ve Bati Seria‘ya ait insani Gelisme Indeksi Degerlerine ulasilamadig igin
calismaya bu iilkeler dahil edilememistir.
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5. Uygulama Sonuclari

Analizde bagimli degisken olarak arastirma konusu olan Avrupa, Orta Asya-
Orta Dogu Afrika iilkelerinin sirasiyla 1, 2 ve 3 olarak kodlanmasiyla
olusturulmustur. Bagimsiz degiskenler ise Insani Gelisme indeksi”“ni olusturan
“Yasam Beklentisi”, “Egitim” ve “Gayri Safi Yurt I¢i Hasila” indeksleridir.
Bagimsiz degiskenler arasindaki Coklu Dogrusal Baglanti sorunu dikkate
alinarak Adim Adim (Stepwise) Diskriminant Analizi uygulanmig “Egitim” ve
“Gayri Safi Yurt I¢i Hasila” indeksleri diskriminant fonksiyonunda ayirict

degiskenler olarak yer almustir.

Tablo 4: Diskriminant Fonksiyonunda Yer Alan Degiskenler

Wilks' Lambda
F
Adim Giren Istatistik Anlamlilik
1 edu ,543 ,000
2 gdp ,436 ,000

Diskriminant fonksiyonun 6zdegeri fonksiyonun gruplart ne kadar “iyi”
ayirdigint gosteren bir dlciidiir. Kesin bir deger olmamakla birlikte 0. 40’dan
biiyiik 6zdegerler “iyi” olarak kabul edilir (Albayrak v. d, 2005). Hesaplanan
fonksiyonlarin 6zdegerleri sirasiyla (0.843) ve (0.245)’dir. 1. fonksiyonun
0zdegeri oldukca yiiksektir (Tablo 5).

Tablo 5: Fonksiyonlarin Ozdegerleri

Fonksiyon Ozdeger
7 843
2 245

Ozdegerlerin anlamliligi Wilks’ Lambda testi ile test edildiginde her iki
fonksiyonun 0,000 ve 0,006 diizeylerinde anlamli oldugu goriilmektedir (Tablo
6).

Tablo 6: Ozdegerlerin Anlamliligt

Wilks'
Fonksiyon Lambda s.d Anlamlilik
1 436 4 ,000
2 ,803 1 ,006

Bagimsiz degiskenlerle diskriminant fonksiyonlar1 arasindaki iligki “Yap1
Matrisi” ile incelendiginde 1. fonksiyonda en yiiksek gruplar1 ayirict olan
degiskenin “Egitim”, 2. fonksiyonda “Gayri Safi Yurt I¢i Hasila” indeksleri
oldugu goriilmektedir (Tablo 7)



Tablo 7: Yap1 Matrisi

Egitim
GSYIH
Yasam

Function
1 2,00
,999 -,035
,390 ,921
,249 474
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Fonksiyonun dogru siniflandirma orani % 73.7’dir. Oranin gecerli bir oran

Siniflandirma Sonuglari

Tablo 8: Siniflandirma Tablosu

olup olmadiginin arastirilmasi amaciyla maksimum sans kriteri hesaplanmustir.
Maksimum sans kriteri en biiylik 6rnek birim sayisinin toplam birim
sayisina boliinmesiyle elde edilmektedir (16/38=0.421). Uygulamada dogru
siniflandirma orani, maksimum sans kriteri degerine 0.25 eklenerek elde edilen
degerden biiyiik oldugunda gecerli kabul edilmektedir (Hair vd., 1998). Buna
gore % 73.7> (0. 421+0.25=0.671) oldugundan siniflandirmanin basarili oldugu
sOylenebilir.

Tahmin Edilen

grup 1,00 200 3,00 Total
Count 1,00 14 2 0 16

200 3 10 3 16

300 1 1 4 b
b 1,00 87 5 125 0 1000

200 18,8 B2 5 188 1000

300 16,7 16,7 BE.7 1000

a: 73,7 % (Dogru Siniflandirma Orani)

Indekslerin grup ortalamalar1 incelendiginde; tiim indeksler agisindan

Avrupa Kitasi’nin yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmektedir (Tablo 9)
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Tablo 9: Gelismekte Olan Avrupa, Orta-Asya-Orta Dogu ve Afrika
Ulkelerinin indeks Ortalamalari

Indeks Grup Ortalama
Avrupa 0.7906
Yasam Beklentisi Orta Asya-Orta Dogu | 0.7194
Afrika 0.7267
Avrupa 0.9231
Egitim Orta Asya-Orta Dogu | 0.8475
Afrika 0.6850
Avrupa 0.7513
GSYIH Orta Asya-Orta Dogu | 0.6181
Afrika 0.6500

Analizde daha oncede belirtildigi gibi Avrupa, (Orta Asya-Orta Dogu) ve
Afrika iilkeleri sirasiyla 1, 2 ve 3 olarak kodlanmistir. Table 10 incelendiginde
Umman, Iran ve Yemen (Orta Asya-Orta Dogu) grubunda olmalarina ragmen,
Afrika {ilkelerinin yer aldig1 gruba atanmislardir. Libya Afrika lilkesi olmasina
ragmen, fonksiyona gore Insani gelisim indeksinin bilesenleri agisindan Avrupa
iilkesi standardinda kabul edildiginden Avrupa iilkeleri grubuna atanmuistir.
Rusya, Kazakistan ve Tiirkiye Orta Asya-Orta Dogu bolgesinde yer alan iilkeler
olmalarma ragmen yine Insani gelisim gostergeleri agisindan Avrupa iilkelerinin
yer aldig1 gruba atanmustir. Arnavutluk ve Moldovya, Avrupa Kitasi’'nda yer
alan iilkeler olmalarma ragmen Insani gelisim gostergeleri agisindan (Orta
Asya-Orta Dogu) iilkeleri ile aymi grupta yer almaktadirlar. Misir, Afrika
Kitasi’nda gelismekte olan bir iilkeyken analize gore (Orta-Asya-Orta Dogu)
grubunda yer alan iilkelerle benzer insani gelisim diizeyinde goriinmektedir.




Tablo 10: Ger¢ek ve Tahmin Edilen Gruplar

(LKELER

Gercek Grup

Tahmin
Edilen
Grup

k
umhuriyeti

hiacrista
Palarya
Estonya
Litvanwya
Slowakya
Hirvatistan
Letorya
Bulgaristan
Umman
Romanya
BoznaHersek
Libya
Ruzwa
hakedonya
BevwazRusva
Amavutluk
Ukrarya
Libnan
Fazakistan
Emenistan
Crdiin
Tunus
Tiirkiye

Iran
FAzarbeycan
Cezayir
Tiirkmenistan
Suriye
kigizistan
Moi=ir
Qzbekistan
hdaldanrya
Tacikistan
Fa=

Cibnrti
emen
Gilirzistan

1
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SONUC

Analiz sonucunda gelismekte olan Avrupa, Orta Asya-Orta Dogu ve Afrika
tlkelerini bulunduklari bélgelere gore farklilastiran indekslerin, “Egitim” ve
“GSYIH” indeksleri oldugu goriilmiistiir.

Bilindigi gibi okullagsma orani ve okur-yazar oraninin bilesiminden olugan
egitim indeksinin bolgeleri farklilagtiran bir gdsterge olmasi, egitimin, bireysel
gelismeyi sagladigi gibi, daha genis anlamda toplumsal ekonomik ve sosyal
kalkinmay1 da saglayan onemli bir ara¢ oldugunu belirtmektedir. Ciinkii
teknolojik ilerleme ve {iretim tekniklerindeki hizli degisim egitimli ig giicline
olan ihtiyaci arttirmakta ve verimli is giicli ekonomik biiyliimeye dolayistyla
kalkinmaya katkida bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkeler igin egitime
ayrilacak paymn arttirilmasinin kalkinmay1 hizlandiracagi kaginilmaz bir gercek
olmaktadir.

Diger ayirict degisken olan GSYIH indeksi, kisi bagi diisen milli gelirin satin
alma giicli paritesi ile hesaplanmasiyla elde edilmektedir. Kisisel gelir bir
iilkede belirli bir siirede yaratilan tiim gelirin haneler veya kisiler arasinda nasil
boliisiildiigiiniin ortaya konulmasi agisindan énemli olmaktadir. Insani gelisme
ile ekonomik biiyiime karsilikl1 iliskilidir. insanlar ekonomik biiyiimeye katkida
bulunurken biiylime insan refahinin artmasina katkida bulunmaktadir.

UNDP tarafindan yaymlanan Insani kalkinma raporlarinda, insani gelisme,
insanlarin seceneklerini artirma siireci olarak tanimlanmakta, uzun ve saglikl
bir yasami, bilgi edinmeyi ve iyi bir yagam standardi i¢in gerekli kosullarin
saglanmasin1 ifade etmektedir. Ancak her zaman yiiksek gelirin, ¢ocuk
Olimlerini azaltmadigi ve egitime katilimi arttirmadigi bir baska ifadeyle
ekonomik biiyiimenin sosyal gelismeyi saglamadigi bilinmektedir. Bu nedenle
iilkelerin niceliksel bir gelisme anlayisindan daha c¢ok niteliksel bir sosyo-
ekonomik gelisme yaklagimini benimsemesi gerekmektedir.

Ek 1: Gelismekte Olan Avrupa, Orta Asya-Orta Dogu, Afrika Ulkeleri

Sira Ulkeler

Arnavutluk
Azerbaycan
Beyaz Rusya

Bosna Hersek

Bulgaristan

Cezayir
Cibuti
Cek Cumhuriyeti

O |0 |Q ]| | |~ |W -

Ermenistan

(e

Estonya

—
—

Fas
Giircistan

—
[\
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13 Hirvatistan

14 fran

15 Kazakistan

16 Kirgizistan

17 Letonya

18 Libya

19 Litvanya

20 Liibnan

21 Macaristan

22 Makedonya

23 Misir

24 Moldovya

25 Ozbekistan

26 Polonya

27 Romanya

28 Rusya

29 Slovakya

30 Suriye

31 Tacikistan

32 Tunus

33 Tirkiye

34 Tiirkmenistan

35 Ukrayna

36 Umman

37 Urdiin

38 Yemen
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