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YUNANISTAN’IN “PONTUS SOYKIRIM” iDDIALARI VE
TURKIYE

CiN, Turgay’
TURKIYE/TYPLIA

GIRiS
Glinlimiizde Tirkiye’de, Tiirk-Yunan ‘“dostlugundan, yakinlagmasindan”
bahsedilirken, Yunan basminda/medyasinda hemen hemen her giin ve her
ortamda Tiirklerin, Karadeniz’de Yunanhlarm deyimi ile (“Pontus’da™),
“Kiigiik Asya’da™ ve “Trakya’da™ Ortodoks Hristiyan “Yunanlilara” karsi

“katliamlar ve soykirim uyguladiklar” sézde iddialar1 ile dolu oldugu ve bu
konuda Yunanlilarin 6nemli kentlerde amitlar® diktikleri gozlemlenmektedir.’

" Yrd. Dog. Dr., Ege Universitesi, {iB Fakiiltesi, Uluslararasi iligkiler Béliimii Devletler Hukuku
Anabilim Dali1 Bagkani. e-posta: turgay.cin@ege.edu.tr
! Pontus sorunu hakkinda bkz.: Gedikli, Y., Pontus Meselesi, Bilge Karinca Yayinlari, Istanbul
2002.

% Yunanistan’da, Yunanlilar, kural olarak Tiirkiye simrlar1 igersindeki yerlesim yerlerinin mutlaka
Yunanca isimlerini kullanmaktadir. Yunancalari yoksa ancak o zaman Tiirk¢elerini kullanirlar.
Yer isimleri devletin egemenligi ile yakindan ilgilidir. Yunanlilar yerlesim yerlerinde oldugu
gibi, benzer bir bi¢cimde Tiirkiye’ye, Tiirkiye cografyasina da kural olarak Tiirkiye yerine
“Kiiclik Asya”, “Anatoli yani Anadolu”, “Pontus” diyerek, bu cografyada yasayan Tiirklerin
varligini, egemenligini tanmimadiklarin1 ortaya koymaktadir. Tirkiye topraklarmin tarihi
bakimdan kendilerine ait oldugunu diistinen Yunanlilarin ¢ogunlugu, s6z konusu “vatanlarinin,
kaybedilen ama unutulmayan vatanlarmin” kendilerinin olacagi giiniin hayali/riiyas1 ile
yasamaktadir.

Yunanhlar bakimindan Trakya, Bati ve Dogu Trakya olmak iizere Istanbul, Gokgeada ve
Bozcaada’y1 da kapsayan bir cografyadir ve bu topraklarin da kendi vatanlari oldugunu iddia
etmektedirler. Trakya’daki soykirim iddialar1 sadece Tiirkler i¢in olmayip, Bulgarlarin da
Trakya’da Yunanhlara karsi soykirim uyguladiklari yoniindedir. Bkz.: “Anagnorisi tis
genoktonias tu Thrakiku Elinismu! (Trakya Yunanliligimin Soykiriminin taninmasi”) baslikli
yazi Giimiilcine’de yayimlanan 29.09.2005 tarihli Hronos Gazetesi, “Genoktonia tu Thrakiku
Ellinismu (Trakya Yunanliligi’nin Soykirimi) baslikli yazi 27.07.2005 tarihli Hronos Gazetesi.

* Sadece Yunanistan’da degil. Yunanistan disinda da “Pontus soykirim™ anitlar1 dikilmektedir. 26
Eyliil 2006 tarihli Eleftherotipia Gazetesinin konumuzla ilgili haberin bashig1 ve igerigi aynen
sOyledir: “ABD’nde Pontus Soykirim Aniti. Pontus soykirim anitinin agilis toreni 10 Eyliilde
ABD’nin Philadelpfia kentinde yapildi. Etkinlikte bir konusma yapan Mih. Haralambidis
sunlar1 soyledi: ‘ABD’de agilan bu ilk Pontus soykirim anit1 biiylik 6nem tasimaktadir. Ciinkii
isminde hayat, dostluk, kardeslik ideolojisinin mesajlari bulunan bir sehirde —ki “Philadelphia”,
Yunancada “kardeslik sevgisi” anlamina gelmektedir— hayat bulacaktir. Biz Yunanlilar,
Pontuslularla ayn1 milletiz ve hagh seferlerini ve kutsal savaglari, Nazileri ve Kemalistleri
gOrmiig/tamimis bir milletiz. Bu nedenle soziimiiz gergegin ta kendisidir.” Burada, Mihalis
Haralambidis’in kimligi hakkinda kisaca bilgi verelim; PASOK’un eski Merkez Komitesi
iyesidir. Ayrica Selanik’te bulunan Demokratik Bolgesel Birlik Partisinin kurucusudur ve
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Yunanlhlar bu iddialarin1 uluslararasi camiay1r da bu konuda yaniltmak ve
yanlarina ¢ekebilmek bakimindan basta Yunanistan olmak {izere diger
devletlerde de sozde bilimsel toplantilar diizenleyerek, yabanci gazeteci ve
bilim adamlarini, siyasileri ve uluslararasi kamuoyunu bu konuda harekete
gecirmeye calismaktadirlar. Yunan medyasinda ve sozde bilimsel toplantilarda
sadece “Yunanlilara” karsi degil, ayrica “Ermenilere” karsi da Tiirklerin
“soykirim uyguladig1” ve Tiirklerin ne kadar ¢ok “barbar” olduklar1 iddialar yer

almaktadir.

Esasen Yunanlilarin soykirim iddialarimin; “Pontus”, “Kiiciik Asya” ve
“Trakya” olmak {izere bu li¢ cografi bolgede meydana gelmis oldugunun iddia
edilmesi de anlamlidir. Zira bu {i¢ bolgede Yunanlilar bakimindan “zorunlu
olarak koklerinden sokiildiikleri, yurtlarindan koparildiklar1”, “kaybedilen ancak
unutulmayan vatanlari”, “Biiyiik Idealleri (Megali idealar1)”, olarak andiklar
bu topraklar1 hi¢ “unutamadiklar1” ve bir giin yine bu s6z konusu edilen “zengin
vatanlarina” nasil sahip olabilecekleri, donebilecekleri arzu, diisiince ve
hayallerini, suurlarint nesilden nesile asilamaya c¢alismalari, bu konuda
Yunanistan’da ve Yunanistan disinda kurulmus bulunan ¢ok sayida Yunan sivil
toplum orgiitlerinin/derneklerinin bu yonde calismalar1 ve 6zellikle 1923 Lozan
Baris Antlasmasi’ndan sonra bile Ortodoks Yunanlilarin —ki bunlarin ¢ogu
yine Yunanlilarca “Tiirk¢e konusan Yunanlilar” olarak tabir edilen Ortodoks
Hristiyan Tiirklerden olmasi— Tiirkiye topraklar1 icin “kaybedilen vatanlarr™’
icin “cirpinmalar1”, yeniden bu topraklara sahip olabilmeyi, bu “vatanlarina”
donebilmeyi hayal etmeleri, diistinmeleri dikkat c¢ekicidir. Yunanlilarin
iddialarma gore, Yunanlilar bakimindan durum bu olmasma ragmen, aym
sekilde Yunanistan’dan Tiirkiye’ye go¢ etmek durumunda kalan ve vatanlarini,
dogduklar1 evlerini terk etmek zorunda kalan Miisliiman Tiirkler “kaybedilen
vatanlar1” tabirini kullanmayip, bu yonde dernekler kurmayip, yeniden geri
donmeyi, ata topraklarini, vatanlarini fethetmeyi diislinmemeleri bu tiir hayaller,

Halklarin Haklar1 ve Kurtulusu Igin Uluslararasi Birlik (LIDLIP) iiyesidir. S6zde “Pontus
soykirimi”nin taninmasi i¢in ¢ok yogun faaliyetlerde bulunan, hatta “soykirim” iddialarmin
fikir babasi/elebasisi, uluslararasi lobici olan Haralambidis, Tiirkiye aleyhtar1 biitiin
faaliyetlerde gorev almaktadir.

5> Bkz.: AIEONEX EINIZTHMONIKO SYNEAPIO (Uluslararas: Bilimsel Toplanti) TIpoxtucé
(Tutanaklar/Zabitlar) Zavln (iskege), 30 Iovviov (Haziran)-3 Iovdiov (Temmuz) 1995, O
Plotog e&ilohapiopds Kot eKTovpKIopos Tov Aadv g Mikpdc Actog kot g Kompov ano tovg
Tovpxovg (Tiirkler Tarafindan Kiiciik Asya ve Kibris Halkinin Zorla Islamlagtirilmas: ve
Tiirklestirilmesi), Adelfon Kiriakidi Yayinlari, Selanik 2000.

“Biiyiik Ideallerine (Megali Idealarina)” bugiinlerde Yunanlilar “orama” diyorlar. “Orama”y1
Tiirkceye, vizyon, iilkii ve biiyiikk amag seklinde terciime edebiliriz. Bkz. Yunanca — Tiirkge
Sozliik Rodamos Yayinlari, Atina 1994, “orama” maddesi, s. 537. Ayrica biitiin Bati’da oldugu
gibi Yunanistan’da da bir siyasetin veya stratejinin geregi olarak “yabanci diigmanligi”
“yabanci korkusu (fobisi)”, “Islam diismanligr” “islam korkusu”, “Tiirk diigmanhg1” da “Tiirk
korkusu” olarak da ifade edilmektedir.

" Koym, T. TI. (Kapsi, G. P.), Xopéveg Iatpideg (Hamenes Patrides: Kaybedilen Vatanlar), Nea
Sinora A. A. Livani Yayinlari, Atina 1989.
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inanclar icinde faaliyetlerde bulunmamalari, dernekler kurmamalari, bu
konularda yeterince kitaplar, bilimsel calismalar yayinlamamalar1 da
anlamlidir.®

Yukarida, Yunanlhlarin bakis a¢isiyla saydigimiz; “Trakya”, “Kiigiik Asya”
ve “Pontus” bolgelerinde, —esasen biitlin Osmanli Devleti sinirlart igerisinde
asagida ifade edecegimiz bu durum gozlenmektedir— 1923 Lozan Baris
Antlasmasi’ndan once yasayan bu insanlarin konumuzla ilgili olarak, dillerini
ve dinlerini, su ana bashklar altinda siiflandirmamiz miimkiin olabilir.
Ortodoks Hristiyan dinine mensup olup ana dilleri: a) Yunanca, b) Yunanlilarin
“Pontusca (Pontiaka)” tabir ettikleri dil ve c) Tiirk¢e’ olmak iizere ii¢ grup dil

Tiirkiye’de hatali olarak, “Tiirklerin 1071°den” itibaren Anadolu’ya ve ondan sonra da
Balkanlara gectikleri sdylemi “Miisliiman Tiirkler” bakimindan dogrudur. Ciinkii Islamiyet’ten
once de Anadolu’da ve Balkanlarda Tiirkler vardir. Bu konuda dikkatli olunmasi gerekir, diye
diisiiniiyorum.

° Ortodoks Hristiyan Tiirklerin bir kismu isimlerini “Eski Ahitten (Palea Diathiki’den)” bir kismi
“Yeni Ahit’ten (Keni Diathiki’den)” bir kismu da Ortodoks Hristiyanligi etkileyen Yunan
kiiltiirii nedeniyle Yunan isimleri aliyorlar. Soyadlari ise Tiirkge olup “-oglu” ile son buluyor.
Ornegin; Arabacioglu, Semercioglu, Davulcuoglu, Malkogoglu vs. gibi... Ancak, miibadele ile
Yunanistan’a giden Tiirk¢e konusan Ortodoks Hristiyanlarin soyadlart Arabacidis, Semercidis,
Davulcidis vs. gibi degistirilerek Yunanlilastirildi. Bazilari ise, 6zellikle Yunanistan’daki yerli
Gagavuz Tirkleri “oglu”yu héld kullanmaya devam etmektedirler. Ortodoks Hristiyanlarin,
ozellikle de Yunanlilar tarafindan “Kapadokyalilar (Kapadokes)” olarak anilanlarin Konyal1 —
“Konyalim, yiirii yavrum, yiirii"— tirkiist, adeta onlarin “milll marslar1”dir. Diiglinlerinde veya
toplantilarinda mutlaka ¢alinir, dinlenilir. Ayn1 sekilde 1923 tarihli Lozan Barig Antlagsmasi
geregi miibadeleye tabi tutulmayan ve Yunanistan’in Bati Trakya bolgesinde kalan Miisliiman
Tiirklerin, Yunanlilarm tabiri ile “Helen Miisliimanlarinin® “Konyali”  tiirkiisii
dinlenmeden/¢almadan diigiinlerinin bitmez olmasi, diigiin yapilmig sayilmaz olmasi veya
“igleri ileri” gitmez seklinde bu konuda inanglarinin olmasi, baska bir deyisle miibadele ile
Yunanistan’a Karaman’dan giden Ortodoks Hristiyanlar gibi Bati Trakya Miisliiman
Tiirklerinin de “Konyal1” tlirkiistiniin adeta “milli marslar1” olmasi, bu kiiltiir birligi ilging bir
tesadiif miidiir? Bati Trakya’daki Misliman Tiirklerin ¢ogunun Osmanli doneminde
Karamandan, Bat1 Trakya’ya iskana tabi tutulduklar1 herkesin malimudur. 1923 Lozan Barig
Antlagmasi’yla Tirkiye’den miibadeleye tabi tutulan Ortodoks Hristiyan Karamanlilarla
(Kapadokyalilarla) ayni dili yani Tiirkge konusmalari ve aymi kiiltiire sahip olmalar1 gayet
normaldir. Normal olmayan, Ortodoks Hristiyan dini inancina sahip olan ve Tiirk¢e konugan bu
Ortodoks Hristiyan Tiirklerin, Miisliiman Tiirkler tarafindan “gévur” olarak nitelenip,
Misliiman Tiirklerce tarafindan diglanmasi, Tiirk sayilmamasidir. Her zaman olmasa bile
cogunlukla dil, milli kimligi belirleyen en 6nemli unsurlardandir. Burada ilging olan Ortodoks
Hristiyanlarin Yunan Kilisesi, daha dogru bir ifade ile Bizans doneminden itibaren veya
Osmanli’da Ortodoks Hristiyanlarm “Millet Bag1” olan Istanbul Rum Patrikhanesi cergevesinde
Tiirk ulusal bilinglerini kaybedip, Yunanlilasmaya baglamis olmalaridir. Gegmiste, Osmanli
Devleti sinirlart icinde yasayan Ortodoks Hristiyan Tiirklerin niifusu, kiiltiirleri hakkinda,
giiniimiizde de Yunanistan’da ve bagka yerlerde yasayan Ortodoks Hristiyan Tiirklerin niifusu
ile kiiltiirlerine dair hususlar1 ve onlarla barisma veya bagka bir deyisle Tiirk kimligine ¢agdas
bir bakis agis1 getirmek, kazandirmak ve bu konuda arastirmalara hiz verilmesi tesvik edilmesi
gerekmektedir diye diisiinmekteyiz. Osmanli doneminden beri devam ede gelen bir anlayisa
gore Tiirk kimliginde cami (Islam dini) vardir. Ancak kilise ile sinagog yoktur. Oysa din
inangla ilgilidir ve degistirilebilir. Hristiyan Tiirkler (Gagavuz Tiirkleri) oldugu gibi, Musevi
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ve insan toplulugu vardir. Osmanli Devleti’'nde bu Ortodoks Hristiyanlarin
disinda 6nemli bir insan toplulugu ve mahalleleri de Miisliiman dini inancina
sahip olup ana dilleri Tiirk¢e olanlardir. Ana dili Tiirk¢e olan ve hi¢ Yunanca
bilmeyen, ancak miibadele ile 1923lerde Yunanistan’a giden Ispartali,
Karamanli, Bafrali ve diger vilayetlerden olan ve Tirk¢e konusan bu
insanlardan Ogrendiklerimize gore, Ornegin Isparta’da —diger bolgelerde de
oldugu gibi—, 1923’ten Once li¢ mahalle vardir. Bunlardan biri Miisliiman
mahallesidir ve konusulan dil Tiirkgedir. Diger iki mahalle ise Ortodoks
Hristiyanlardan olusmaktadir. Bu mabhallelerden bir tanesinde konusulan dil
Tiirk¢edir ve bunlar kiliseye giderler, ibadetlerini de kilisede Tiirkce olarak
yaparlar. Fakat Yunanca bilmezlerdi. Diger mahalle sakinleri de kiliseye
giderdi. Ancak onlar “Kilise Yunancasi” ile konusurlar ve ibadetlerini de
Yunanca yaparlardi. Bunlar daha sonralan kilisenin/papazlarin etkisiyle aymi
okullara gitmeye baslarlar ve Yunanca bilmeyen ancak Yunanlilarin deyimi ile
“Tiirkge konusan Yunanlilar1’” Yunanlilastirdilar (ellinopiisi) ve miibadele ile
Tiirkiye’den, Yunanistan’a gittikten sonra ve bir hayli zaman sonra ¢ocuklar
okulda Yunanca’y1 6grenmek zorunda kaldilar.'” Fakat kendi aralarinda ana
dilleri olan Tiirk¢eyi kullanmaya devam ettiler. Tiirkge konusan Ortodoks
Hristiyanlara Yunanistan’in her bdlgesinde/yerinde rastlamak miimkiindiir.
Ancak ozellikle Makedonya —Siroz (Serez), Drama gibi kentlerde— ile Bati
Trakya —Dedeagag, Giimiilcine, Iskece ve kdyleri— Tiirkiye’den miibadele ile
gitmis olan Ortodoks Hristiyan Tiirkler ile Yerli Ortodoks Hristiyan Gagavuz
Tiirkleriyle mukimdir. Miibadele ile Yunanistan’a gidenlerin torunlar1 artik
Yunan ulusal bilincine daha yakin goriiniiyorlar. Artik bunlarin ¢ogu Tiirkceyi
anlasalar bile konusamamaktadirlar.''

dinine mensup/inanan Tiirkler (Karaim Tiirkleri) de mevcuttur. Ayrica herhangi bir dini inanci
olmayan Tiirkler de olabilir. Milli (ulusal) kimlik, milli biling ile dini inang¢ karistirilmamalidir.
Bunlar farkli seylerdir.

19 {skege Tiirk Azinlik Lisesi (simdilerde (2007) “Muzaffer Salihoglu”olarak anilmaya baslanan
Iskege’deki tek ortaokul ve lisedir.) Edebiyat Ogretmenimiz merhum Enver Kasapoglu’nun —ki
aslen Iskece’lidir— derste bize naklettigi, Siroz’un (Serez’in) kdylerinde yasanmus bir olay:
konumuza 151k tutmasi bakimindan burada anlatmak isterim. Siroz’da bir kdyliiniin kiz ¢ocugu,
koydeki ilkokula gitmektedir. Biitiin koyde herkes ve evde de aile Tiirkge konusmaktadir.
Yunanca bilmemektedir. Ancak okulda, Yunanli 6gretmen (daskalos) ¢ocuklara okulda oldugu
gibi evde de aileleri ile dahi Yunanca konusmalari gerektigini siki siki tembih eder. Bir giin
evde yer sofrasinda yemek yerlerken baba kizindan bir “masrapa” (bardak) su vermesini ister.
Baba bir, iki, li¢ kez tekrarlarsa da kiz duymazliktan gelir. Baba bu duruma kizar ve kizina: “-
Ne oluyor? Duymuyor musun? Bana bir su bile mi vermeyeceksin? Diye haykirir. Kiz
aglayarak cevap verir: “—Baba, bana Yunanca konug! Ben artik Tiirkce konusmayacagim!
Ogretmenim Syle istiyor!” deyince baba: “~Benim ana dilimi mi unutturacaksin?” diye kiikrer
ve elinin tersiyle ilkokula giden kizinin yiiziine bir samar indirir.

1 Ortodoks Hristiyan Tiirklerin Kurtulus Savasi’ndaki katkilar1 i¢in bkz.: Ergene, T., Istiklal
Harbinde Tiirk Ortodokslari, istanbul 1951.
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Anagnostakis ile Balta’nin birlikte yazdiklari “Kappadokia...”'” adli
kitaplarindan aldigimiz ve aynen ¢evirisini asagida verdigimiz Karamanl
Tiirkleri veya Ortodoks Hristiyan Tiirklerle ilgili su satirlar, ¢ok anlamli ve
disiindiriiciidiir: “Bu  yillarda hakim resim, yani 19. asrin ilk yarisi,
Karamanllar i¢in, ve genel olarak Anadolular icin, daha sonraki yillarda
yayimlanan kanitlardan degerlendirebildigimiz kadariyla, dyle bir niifus resmi
ki; Ortodoks Hristiyan ¢ogunlugu Tiirk¢e konusan (Turkofon) ve ¢ok az sayida
Yunanca konusan (Elinofon) olup, bunlar da Kilise Yunanca’sini (dilini)
konugmaktadir. Bu Ortodoks niifus, eger dini istisna tutarsak/disarida
birakirsak, Misliman komsularindan higbir farklart yoktur. 19. asrin
ortalarindan itibaren Yunanca konusan yogun cemaatlerin, Yunan 6rf ve adetleri
ile sarkilarina sahip olan biiyiik niifuslarin ortaya ¢cikmasi ve varlig biiyiik bir
stirpriz olugturmaktadir.”

Ermenilerin bir kolunun da ayn1 Yunanlilarda oldugu gibi aslen Tiirk kokenli
olduklar iddia edilmektedir. Ermenistan’da Tiirk¢ce konusan Gregoryen dini
inancina sahip Tiirk kokenliler vardir. Hristiyan Ermeniler ile Hristiyan
Yunanhlarin bu konudaki stratejileri oOrtiismektedir. Soyle ki, Yunanlilar
Istanbul’daki Ortodoks Hristiyan Patrikhanesini/Kilisesini baska bir deyisle
Ortodoks Hristiyanligt Yunanlilarin milli kilisesi/dini oldugu tezini ortaya
atarken, Ermeniler de ayni1 sekilde Gregoryen kilisesinin/dininin Ermenilerin
milli kilisesi/dini oldugu tezini, tek milliyet¢i Ermeni milll yapilanmasini
giiclendirmek icin ortaya atmuslardir. Boylece Gregoryen mezhebi inancina
sahip Tiirklerin, ayn1 Bulgar Tirklerinin Slavlagsmasima benzer bir siiregle,
Haylasmasi, bagka bir deyisle Ermenilesmesi siireci yasanmustir.” Aym sey
Anadolu’daki Ortodoks Hristiyan Tiirklerin Yunanlilasmasi siirecinde
yasanmustir.'* Bugiin (2007) Giircistan’da Tiirkge konusan Ortodoks Hristiyan
ve Tiirkge konusan Miisliiman Tiirkler mevcuttur. Yunanistan, hi¢ Yunanca
bilmeyen ve Tiirkge konusan ve kanimizca Tiirk olan bu Giircistan uyruklu

12 Avayvootaxng, H. (Anagnostakis, I.)-Mmodta, E. (Balta, E.), H Komnadokio “Coviev
pvnueiov” (I Kapadokia “zonton mnimion”: Kapadokya “Yasayan Anit”), Poria Yayinlari,
Atina 1990, s. 16.

13 «Ornegin; Hicri 1031 yilinda Osmanli padisahimin Ankara ve kayseri Sancakbeylerine hitaben
yazdig1r bir fermanda, Anadolu’daki Gregoryen Tiirk ailelerinin ¢ocuklarinin, Gregoryen
kilisesindeki Ermeni papazlarca ayartilip egitim bahanesiyle manastirlara gotiiriildigii ve
buralarda asimile edilerek Ermenilestirildigi ve ahalinin bu durumdan kaynaklanan
sikayetlerinin giderilmesi belirtilmektedir... bir diger Ornek; kisi adlarimin degisiminde
gdzlemlenmektedir. Onceleri ana dillerini oldugu gibi, kisi adlarmi da, hatta kilise gérevlisi
olan Tirkler dahil olmak iizere, korumay1 basaran Gregoryen Tiirk topluluklari, daha sonra
zamanla Hay/Ermeni adlari almaya baglamislardir... Boylece Yahsi, Kaya, Toman, Demir,
Arslan gibi kisi adlar1 zamanla, 6zellikle din egitimi alan veya papaz olan Tirkler arasinda,
yerini Aram, Sarkis, Hayk, Nikol, Ruben gibi adlara birakmistir.” Bkz.: Sezgin, M. N.,
“Anadolu Tirkliigliniin Kayip Halkasi: Gregoryen Tiirkler” 2023 Dergisi, 15, Say1: 55, Kasim
2003, s. 68. ; Fehmi, H., “Anadolu’da Gregoryen ve Ortodoks Tiirkler”, Ulkii, Cilt: 4., Sayr:
21, ikinci tesrin 1934, s. 173 vd.

'* Bu konuda genis bilgi igin bkz.: Sezgin, s. 62 vd.
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Ortodoks Hristiyanlar1 Giircistan’dan “Pontuslu Yunan olduklari, soydaslar
olduklart icin” Yunanistan’a getirterek, Ozellikle Bati Trakya Miisliiman
Tiirklerin yogun olarak yasadigi Bat1 Trakya bdlgesinde iskéna tabi tutmaktadir.

Sonu¢ olarak, Osmanli Devleti’nde yasayan ve ana dilleri Tiirkce olan
Ortodoks Hristiyan Tiirkler, Osmanlidaki “millet sistemi” g¢ergevesinde,
Ortodoks Hristiyan olduklari i¢in “Rum” milletinden sayilarak, “millet baslar1”
da Istanbul’daki Fener Rum Patrikhanesi varsayilarak Yunanlilasnuslardir.
Boylece Osmanli Devletinde uygulanan millet sistemi neticesinde Anadolu’da
ve bugiinkii Yunanistan’da, Yunan niifusunun, niifuzunun gelismesi/yesermesi,
cogalmas: saglanmistir. Iste Tiirkge konusan, ana dilleri Tiirkce olan bu
Ortodoks Hristiyan Tiirkler de 1923 Lozan Baris Antlasmasi geregi
Tiirkiye’den Yunanistan’a gonderilmislerdir.

Yillarca Yunanistan’da, “Tiirk” terimi —Kiiclik Asya felaketi, katliamu,
barbarlik, yerinden yurdundan eden, katil, hirsiz, soykirim uygulayan, isgal
eden, Kibris’ta, Ege Denizi’nde ve Bati Trakya’da yayilmaci siyaset izleyen ve
saire gibi “olumsuzluklar” ¢agristiran terimlerle birlikte anilarak— kétiilenmis ve
bu sekilde belli bir sistematik propaganda —devlet politikasi— ¢er¢evesinde ifade
edildiginden, Tiirklere karsi bir olumsuz bakisin, “korkunun” ve diismanhigin'®
zamanla gelismesi bdylece kagmilmaz olmustur. Bu da zaten, Ortodoks
Hristiyan Tiirkleri asimile etmek i¢in Yunanistan Hiikiimetleri ve aydinlari
tarafindan arzu edilen bir seydir. Yine bu sekilde Yunanistan esasen farkl
soylardan gelen/olusan ulus devletini “6teki” kimligi bu durumda “Tirkleri”
kotiileyerek, iilkesindeki farkli milliyetleri asimile etmeyi basarmis ve kendi
Yunan mill kimligini gelistirmistir. Burada Dogu Ortodoks Hristiyan inancinin
birlestirici bir tutkal olarak kullanilmasi ve Istanbul’daki Fener Patrikhanesi’nin
bu konuda ¢ok dnemli rol oynadig: gozlemlenmektedir.

Bu calismamda, Yunanlilarin deyimi ile “Pontos, Trakya ve Kiigiik Asya
Yunanhligina” Tiirkler tarafindan uygulandigi 6ne siiriilen soykirim iddialarinin
hukuki boyutunu ve Yunan tezlerini, Yunan kaynaklarini inceleyerek,
arastirmaya ve anlamaya calisacagiz.

I. Yunan Basiminda Sozde “Pontus Soykirimi”

Bu baghk altinda Yunanlilarin, Yunanistan ve diinya kamuoyunun
Tiirkiye’ye ve Tiirklere karsi olmalar1 konusunda nasil ve ne tiir faaliyetlerle
harekete gegirilmeye ¢aligildigini Yunanca Gazetelerden ceviriler yaparak
ortaya koymaya calisacagiz. Bunun icin 2005 ve 2006 yillarinda yayinlanmis
bulunan muhtelif Yunan Gazeteleri taranarak, bunlardan ulasabildiklerimizden
ve Onemli olduklarini disiinerek, sectigimiz bazi haber yazilarii Tiirkceye
aynen terclime ederek asagiya koyuyoruz.

1> Burada yeniden hatirlatalim ki, Yunanistan’da ve esasen Bati’da “diigmanlik” terimi yerine
“fobi” kavraminin tercih edilip kullanildig1 gézlenmektedir.
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A. Bati Trakya’da Yunanca Olarak Yayimlanan Gazeteler.

a. Bati Trakya’nin Gilimiilcine ilinde 12 Aralik 2005 tarihinde Hronos
Gazetesi’nde'® yaymlanan haber dikkat ¢ekicidir. Tiirkgeye terciimesi ise aynen
asagidaki gibidir:

“Yunan Dilinin Uluslararasi hale Getirilmesi, Yayilmasi Federasyonu (ITOA-
AEI', OAEI') ve Salentina Yunanca Konusan Belediyeler Yunanistan
Federasyonu ‘Antik Caglardan Bugiine Yunanca Siveleri (Diyalektler)” konulu
6. Diinya Dilbilim Kongresini italya’nin Otranto kentine bagl Koriliano’da
(‘Kato Italia: Asag italya’da) diizenlendiler. S6z konusu bu Kongreye biitiin
diinyadan ¢ok sayida dilbilimci bilim adami katildi. Kongre Yunanistan
Cumbhurbagkani, Yunanistan Kiiltiir Bakanliginin, Salentina Yunanca Konusan
Belediyeler Konfederasyonu (Grecia Salentina), Otranto’'nun Koroliano
Belediyesi, Kosta ve Elenis Urani Vakiflari, KLEOS (KAEOZ A. E.) Anonim
Sirketi ve KEDKE (KEAKE) destekleriyle gerceklesti. Kongrede, KEDKE’yi
Argostoliu Belediye Bagkan1 G. Fortes temsil etti.

“Kongrede, Trakya Dimokritos Universitesinden Fanis Malkidis tarafindan
ilk defa Tirkiye’deki ‘gizli Hristiyan’ ve ‘Pontus¢a (Pontiaka)’ konugsan
toplumlarla ilgili bir sunum yapildi. Bdylece, bu konu ilk defa uluslararasi bir
dilbilim kongresinde ele alindi. Fanis Malkidis sunumunda Eski (Antik)
Yunancaya en yakin agiz (diyalekt) olan ve bugiin konusulan ‘Pontusca’
konusunda ag¢iklamalarda bulundu.

“Fanis Malkidis 1650 yilindan beri varliklar bilinen ‘gizli Hristiyanlar’dan
ve 1856’dan sonra Osmanli Devleti tarafindan 1911°de ‘Kapadokya ve
Pontos’da’ gizli Hristiyanlarin tanindigini ve bu konuda kaynaklarin bulundugu,
bunlardan en 6nemlisi P. S. Sidiropulu veya Pehlil (Il. X. Zidnpdmoviov 1
[eyAid) tarafindan Trabzon’daki italyan Konsoloslugundan Fabri denilen
gorevli ile temasa gectikten sonra, Osmanli Devleti tarafindan Hristiyanlig
tanindi. Bu haber o zaman bu konuda yeni gelismelere neden oldu ve 15
Temmuz 1857’de, gizli Hristiyanlarin 1590 temsilcisi Trabzon’daki
Theoskepasti Kilisesi’'nde toplandilar ve Babidli’ye, Avrupa Devletleri
Biiyiikelcilerine ve Istanbul’daki Evrensel Patrikhane’ye bir aciklama notu
ilettiler.

“Sivas Piskoposu Gervasios, Kiiciik Asya’daki gizli Hristiyanlardan
bahsederken, 1858 yilinda Avrupali diplomatlarin miidahalesi sonucu 25.000
kisi Hristiyan inancina sahip olduklarini kamuoyuna agiklamislardi... Osmanl
Devletinin 1869 yilindan itibaren Hristiyan olduklarini agiklayan ‘gizli
Hristiyanlara’ sorgulama ve kovusturma uygulanmaya baslandigi, bu durumun
Jon Tiirkler ve Kemalistlerle en {ist seviyeye ulastigi, Soykirimla Pontuslularin
kovulmasindan sonra gizli Hristiyanlarin Istanbul’a gd¢ edenlerin disinda,
Kilise ve Yunan unsurlariyla baglarinin kesildigi, sadece Istanbul’a gdcenlerin

'® Yunanca ve giinliik olarak yaymlanan asir1 sag egilimli, 3.000 tirajli yerel bir gazetedir.
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geleneklerini, ‘Pontusca’ agzini  koruduklari ve c¢ok giiclii cemaatler
olusturduklari... bunlarin her ne kadar Yunan unsurlariyla baglar1 kopmus olsa
da Yunanlilik bilincini az da olsa barindirdiklart ve 1970°li yillardan sonra
kokenlerini aragtirmaya basladiklari, Tiirkiye’den Bati Avrupa’ya gé¢men isci
olarak gittiklerinde orada zamanla ‘Pontus kokenli Yunanlilarla® karsilastilar ve
ortak, degismemis asirlik dilleri, gelenekleri, tiirkii ve horonlar ile ilk iletisimi
kurdular. Iste bdylece Yunanistan’dan Pontos’a ilk ziyaretler diizenlenmeye
basland.. Fanis Malkidis, ‘Pontus¢a’ konusanlarin ‘Pontus’ meselesinin 6nemli
bir boliimiinii olusturdugunu, Tirkiye’de ‘Pontus¢a konusanlarin sorunlarmin’
hiikimetler dis1 orgiitlerde, ‘Halklarin Haklari ve Ozgiirliigii Uluslararasi
Birligi’ orgiitiiniin toplantilarina yillardan beri M. Haralambidis’in katilmasiyla
tasindigimi ifade etti. Haralambidis AGIT, BM Insan Haklar1 Biirosuna ve diger
kurum ve kuruluglara bu konuda yazili ve sozlii raporlar sunmaktadir... Fanis
Malkidis son olarak ‘Pontus¢a’ konusanlarin ‘Pontus’ meselesinin énemli bir
boliimiinii olusturdugunu, bu konunun son zamanlarda Yunanistan, Tirkiye,
AB, ABD ve uluslararast kurum ve kuruluglarda ele alinmaya baslandigini ve
bunun yani bu ana dilinde konusma, yazma, bu ana dilini koruma ve geng
nesillere nakletmenin Avrupa’nin bir 6zgiirliikk sorunu oldugunu dile getirdi.

“Fanis Malkidis’in sunumu; Yunanli ve yabanci bilim adamlari, Yunanli,
Italyan ve diger izleyiciler tarafindan ovgiiyle kabul edilip karsilanirken,
‘Gazette di Leecce’ ve ‘Messagero di Mezzogiorno’ gibi yerel gazeteler de
konunun yakinda uluslararast siyaset ve bilim topluluklarimi mesgul
edebilecegini belirtti.”"”

b. Bati Trakya’nin Giimiilcine ilinde Yunanca olarak yayimlanan 13 Subat
2006 tarihli Hronos Gazetesi’'ndeki haberin Tiirkce terciimesi soyledir: “4.
Kolordu gecen giin (10 Subat 2006) Iskece Belediye Sarayr’min tiyatro
salonunda ‘Kii¢iik Asya Pontuslularinin Soykirimi’ konulu resmi bir etkinlik
diizenledi. S6z konusu etkinlige konusmaci olarak Bati Makedonya Universitesi
ogretim iiyesi Konstantinos Fotiadis katildi. iskegce Pontoslular Dernegi Folklor
grubu oyunlartyla geceye ayr1 bir hava katti. Toplantiya Iskece Despotu
(Mitropoliti) Panteleimon, Vali, Belediye Baskani, Iskece’de bulunan dernek,
kurum ve kuruluslarin temsilcileri, Drama Valisi, 4. Kolordu Komutani
Korgenaral Karavas, subaylar, Iskece Pontuslular Dernegi Baskan1 Yorgos
Davulcidis ve ¢ok sayida izleyici katildi. Konusmaci anlagilabilir bir dille ve
giizel bir sunum yaparak, soyledikleriyle herkesi etkiledi.”

c. Bati Trakya’nin Iskece ilinde Yunanca olarak yayimlanan asir1 sag
egilimli Mahitis Gazetesi’'nin 15 Subat 2006 tarihli sayismin yorumlar
kisminda Emekli Korgenaral N. Fotiadis’in yazisinin Tiirk¢eye cevirisi aynen
sOyledir:

7 Yunanca metin i¢in Bkz.: http://www.xronos.gr/view.cgi?newsid1134363600,94858.
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“4. Kolordu', 10 Subat 2006 tarihinde “Kiiciik Asya ‘Pontuslularin
Soykirim1” konulu bir etkinlik diizenledi. S6z konusu etkinlige konusmact
olarak Bati Makedonya Universitesi Ogretim Uyesi Konstantinos Fotiadis
katilirken, resmi zevat ve halktan ¢ok sayida kisi etkinligi izledi. Fotiadis,
Tiirklerin Pontus ve Kiigiik Asya’daki gelismis ve medeni yerlesim birimlerinde
yasayan Yunanlilara karsi isledikleri suglari, basit ve anlasilir bir dille anlatti.
Bu dénemin Alman, Avusturyali, Rus ve ABD’li yetkililerden alintilar yaparak,
s0z konusu soykirimi yapanlarin degil, cezalandirilmasi, onurlandirildigini
belirtti ve buna 6rnek olarak Pontuslularin Eichman’1"” ve Kemal’in yakin
calisma arkadasi Topal Osman’in anitinin Giresun’un tam merkezine dikildigini
sOyledi. Esasen Pontus katliamu ile ilgili Hr. Samuilidis, Haris Cirkinidis, Prof.
Dr. Enepekidis, Izmir’deki ABD Baskonsolosu John Horton ve Pontuslularin
katledislerine bizzat tanik olan Amerikan tedavi heyeti iiyesi Ethel Thomson
gibi c¢ok sayida kisiler yazilar yazdi. ‘Unutmuyorum.’” anlami atalarimin
fedakarliklarina saygi gdsteriyorum, zalimin yaptiklarini  kiniyorum ve
kurbanlar olmamasi i¢in miicadele veriyorum, demektir. Unutmaya hayir, ¢iinkii
hafizasi olmayan halklar yok olmaya mahkimdurlar. Aslinda, Kemal’in
Samsun’a ayak bastif1 tarih olan 19 Mayis’in kardeslerimiz Pontuslularin
ikinci®® soykirimina saygi giinii olarak belirlenmesi gayet iyi bir adimdir. S6z
konusu etkinligi diizenleyerek miikemmel bir girisimcilik 6rnegi gosteren 4.
Kolordu Komutanina, konusma yapan Pontuslu o6gretim iiyesi Fotiadis’e,
geceye sarki ve danslariyla renk katan Pontuslular Dernegine tebrikler...
Romania®' yok olmus olsa da yeniden filiz verecektir.”

B. Atina’da Yunanca Olarak Yayimlanan Gazeteler

a. Atina’da Yunanca olarak yayimnlanan 27 Aralik 2005 tarihli sag egilimli
Apogevmatini Gazetesi’nde Demelsa Velika tarafindan kaleme alinan “Pontus
ve Yunanistan Konulu Bulugsma” yorum yazmin Tirkceye ¢evirisi agsagidaki
gibidir:

“Frankfurt’ta 17-18 Aralik 2005 tarihlerinde diizenlenen Pontuslu Gengler I.
Evrensel (Ekiimenik) Konferansin Pontuslularla benim ilk bulugmamdi.
Dikkatimi ¢eken, konferans firsatiyla bu Alman sehrinde toplanan Pontus
genclerinin i¢inde giiglii sekilde Yunanistan’in bulunmasi oldu. Konferansa
ABD, Avustralya, Kanada, Giircistan, Litvanya, Rusya, Almanya, Belcika,
Isve¢ ve Isvigre’den yiizlerce geng katildi. Konferansta, Pontuslulari temsilen,
baba ocaginda kalan Muhammed ve de Kiigiik Asya’da yasayan Hristiyanlarin

'8 Merkezi iskece’de bulunan ve Bat1 Trakya’da 1974 yilindan sonra tamamen Tiirkiye’ye karst
konuslandirilmis ve kurulmus olan Yunan ordusudur.

' ikinci Diinya Savasinda Yahudilere uygulanan katliamin sorumlusu oldugu iddias: ile israil
tarafindan idam edilen Nazi subayidir.

2 Yunanhlarin iddialarina gére ilk soykirim 1914-1923 yillari arasinda gerceklesmistir.

2 Pontus’un diger bir adi da Yunanllar bakimindan “Romania”dir. Bizans’la, Dogu Roma
Imparatorlugu ile de ilgisi arastirilmali ve diistiniilmelidir.
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soykirnmimin Tiirk devleti tarafindan taninmasi i¢in miicadele eden Tiirk
vatandast Ali Ertem de vardi. Bu sahislar, Yunanca’y1 ¢ok iyi konusuyorlardi ve
goriiglerini Yunanca ifade ettiler. Birgok kimsenin onlar1 unuttuguna ve digarida
birakildiklarina iliskin sikayetlerini dile getirdiler. Avrupa’daki Yunanh
Pontuslular Dernekleri Federasyonu (OSEPE) onursal baskani Hristos
Galanidis’in  ve konferansin bagkaninin (OSEPE danismani  Dimitris
Emanuilidis) birlik ¢agrisina, gengler sadece mevcudiyetleriyle bile karsilik
verdiklerini kanitladilar. Bu konferansta ilk adimi attilar ve diger adimlarin da
bunu takip edecegini vaat ettiler. Gengler tek bir yiirekle duygulandilar,
konustular ve ayn1 ritimde dans ettiler. Biitiin diinyadaki Pontuslular iizen tek
konu, 1914-1922 Kiigiik Asya maceralar sirasinda maruz kaldiklar1 soykirim
meselesidir. Pontuslularin hedefleri, soykirimin uluslararasi bir konu yapilmasi
ve bunun Tiirkler tarafindan tanindiktan sonra 16 Mayisin biitlin diinyada anma
giinii olarak kabul edilmesidir. Konferansta ele alinan bir diger konu da
soykirnmim 1994 yilinda Yunan Meclis’ince kabul edildikten sonra, neden
uluslararasi bir mesele héline getirilmedigidir. Selanik Aristotelio Universitesi
Profesorii Kostas Fotiadis’e gore, soykirimin uluslararasi toplum tarafindan
taninmast bakimindan 6nce —Ermenilerin ABD ve diger devletlerde hareket
ettikleri gibi— Pontuslularin bizzat kendilerinin harekete gecmesi gerekiyor.
Bunun i¢in ilk adimin, lise iiglincii sinif zorunlu ders kitaplarinin konulari
arasina, ‘Karadeniz Yunanliligi'mmm dahil edilmesi oldugu, konferansta
vurguland1.”

“Bu evrensel konferanstan ayrilirken, Mayis ayinda Avrupa’daki Yunanh
Pontoslular Dernekleri Federasyonu tarafindan diizenlenecek olan 25. festival
i¢in randevulastik.”

b. 7 Temmuz 2006 tarihli Eleftherotipia Gazetesi’'nde Makis
Selamazidis’in “Diinya Pontus Yunanhligimin Kongresi’’ — Karamanlis’ten
Konut ve Vatandaslik Vaatleri” baslikli yazisinin ¢evirisi s0yledir:

“ “Vatanim, seni lanetli gibi artyorum... Gurbette Yunanli, Yunanistan’da
ise yabanciyim... > Cumhurbagkant Papulyas himayesinde diizenlenen
Konferansa gonderdigi mesajda Ekiimenik Patrik Vartholomeos Siimela’daki
Meryem Ana’nin rahmeti ve anne sefkati sizlerle birlikte olsun’ dileginde
bulunurken, Konferans’in agilist miinasebetiyle ayin yapan Atina ve Biitiin
Yunanistan Baspiskoposu Hristodulos ‘diinyadaki Pontus Elenizmi’nin
korunmasi adina miimkiin olan her tiirlii yardimin yapilmasi gerekir’ dedi.”

c. 7 Temmuz 2006 tarihli Ethnos Gazetesi’nde Maria Psara imzali ve
“Pontus Kalplerinde Hala Yasiyor” baslikli yazida sunlar kaleme alinmustir:

“6. Diinya Pontus Yunanliligi Kongresi diin Atina’da bagsladi. Kongreye
diinyanin her kosesinden gelen 622 temsilci ve 110 gozlemcinin yani sira, 35
Yunanli ve yabanci gazeteci katiliyor. Toplantinin amaci Pontus

22 6 Temmuz 2006 tarihinde “6. Diinya Pontus Yunanliligi Kongresi” Atina’da yapildi.
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Federasyonlarin1 ilk kez bir Diinya Pontus Yunanliligi/Elenizmi Diinya
Koordinasyon Organizasyonu altinda toplamak. Kongre Bagkani Dimitris
Tombulidis, gazetemize yaptigi agiklamada, ‘Yurdumuzdan koparilmamizdan
83 yil sonra tarihle ilgili amlarimzi, medeniyetimizi, gelenek ve
goreneklerimizi hala canli tutuyoruz. Kongre, diinya genelinde tek bir
organizasyon altinda toplanmamizi saglayarak, bir doniim noktas1 olusturacak.’
dedi. Kongrede ele alinacak olan konular ise Yunanistan, Kibris ve Karadeniz
Yunanliliginin sorunlar1 ve ¢6ziim yollariyla Pontus soykiriminin uluslararasi
alanda taninmasidir. Toplantida ayrica, genclerin ve kadinlarin Pontus
hareketine katilimi konulan goriisiilecek. Kongreye katilan 622 iiyeden 120’sini
18 ile 28 yaslar1 arasindaki gengler olusturmaktadir. Diin yapilan konferansin
acgilisinda, Meclis Baskani Anna Psaruda Benaki, Atina ve Biitiin Yunanistan
Bagpiskoposu Hristodulos, siyasi parti baskanlari, bakanlar ve birgok
milletvekili hazir bulundu. Bagpiskopos ‘bir Yunanlimin, Pontuslulari ruhu
kanamadan diisiinmesi miimkiin degildir. Acinin 6l¢iilmesi kabil degil, ¢iinkii
Pontuslularin kani ve gozyaslari heniiz kurumadi’ dedi. Dernekler-Birlikler.
Kongreye Kimler Katiliyor? Kongre’ye, Yunanistan Pontus Federasyonu,
Yunan Pontus Dernekleri Federasyonu, Selanik Pontus Dernekleri Federasyonu,
Bagimsiz Devletler Toplulugu Yunan Cemaatleri Uluslararas1 Birligi, Ukrayna
Yunan Dernekleri Federasyonu, Rusya Yunan Cemaatleri Dernegi, Avrupa
Pontus Rumlar1 Dernekleri Federasyonu, Kazakistan Yunan Dernekleri
Federasyonu, ABD ve Kanada Pontuslular1 Federasyonu, Avustralya Pontus
Dernekleri Federasyonu, Kibris Pontus Rumlar1 Dernekleri Federasyonu,
Ermenistan Yunan Cemaatleri Organizasyonlar1 ve Kirim Pontus Dernekleri
Federasyonu katiliyor.”

¢. 7 Temmuz 2006 Apogevmatini Gazetesi'nde Panagiotis Efthimiadis
imzali “Karamanlisten Pontuslular Kongresi’nde Tiirkiye’ye Mesaj: ‘Avrupa
Degerlerine Saygi Gosterin’ baslikli yazida sunlar ifade edilmektedir:

“‘Bolgemizde ge¢miste yasanan trajedilerin bir daha yasanmamasinm
istiyoruz. Bolgemizin herkes i¢in barisg, giivenlik, demokrasi, kalkinma ve refah
Ornegi olusturmasini istiyoruz.” Bagbakan Kostas Karamanlis bu ifadeleri,
iilkemizde ilk kez diizenlenen 6. Diinya Pontus Yunanliligi Konferansindaki
konugmasinda vurguladi. Karamanlis, soykirimin anisinin  Yunanlilarin
kararlilikla hizmet ettigi degerleri daha da giiglendirdigini belirtti ve sunlar
ilave etti: ‘Hepimizin, i¢e doniikliige, irk¢iliga ve yabanci korkusuna tepkisi
giicleniyor. Bu da yurdumuzu daha da yiiceltmemiz yoniindeki kararliligimizi
kuvvetlendiriyor.” Bagbakan, Rusya’dan gelen Pontus Rumlarindan s6z ederek
sunlar1 soyledi: ‘On yillarca siiren bir gd¢menlikten sonra, eski SSCB
devletlerine yerlesmis olan Pontuslu kardeslerimizin ¢ogu bugiin aramizda
bulunuyor. Buraya geldiklerinde karsilasmis olduklari zorluklari biliyoruz.
Ancak, geri gelmeleri i¢in kapilarimizi agmig olmaktan da gurur duyuyoruz.’ ...
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Atina’daki®® Pontus Dernekleri tarafindan kurulan Pontus Yunanlihign Kiiltiir
Merkezinin mali yardim talebinin de kabul edildigini belirtti.”

d. 7 Temmuz 2006 tarihli Avgi Gazetesi’'nin konumuzla ilgili haberin
cevirisi agagidaki gibidir:

“Atina’da diin baslayan Pontus Yunanlilar1 Kongresi’nin agiliginda hiikiimet
ve parti temsilcilerinin yani sira, LAOS Baskam1 Yorgos Karacaferis’in
destegiyle Pontus soykiriminin uluslararasi alanda taninmasi konusunu one
cikaran Atina ve Biitiin Yunanistan Baspiskoposu Hristodulos da bir konusma
yapti. Hristodulos’un aksine, hiikiimet ve parti temsilcileri Pontuslularin devlete
katkilarindan ve karsilagtiklar1 sorunlardan soz ettiler. Disigleri Bakani Dora
Bakkoyanni, Pontuslularin gurur duymamiza neden olduklarini sdylerken,
Icisleri Bakami Prokopis Pavlopulos, Pontus Yunanhlarinimn yasadiklari
memleketlerde daha da biiyiik basarilar elde etmeleri i¢in devletin gérevini tam
olarak yerine getirecegini acikladi. Pavlopulos, Hiikkiimet’in 19 Mayista anilan
soykirimin yil doniimiine iligskin etkinliklerin zenginlestirilmesi konusunu ele
aldigmi bildirdi. Kongre’nin agilisinda, toplantryr tarihi bir olay olarak
nitelendiren PASOK iiyeleri Apostolos Kaklamanis ve Haris Kastanidis de hazir
bulundular. Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) Genel Sekreteri Aleka
Papariga, Pontuslularin sosyal ve kiiltiirel haklarinin desteklenmesini ve
secimlerde istismar edilmelerine son verilmesini istedi. Sol Ittifak
(Sinaspismos) admna konusan Panos Trigazis, sorunlarin ¢6ziimlenmesi,
ozellikle eski SSCB’den gelen Pontuslulara yonelik irk¢iligin son bulmasi
gerektigini vurguladi. Trigazis yasadiklari cesitli devletlerde bircok farkli
kiiltiirle karsilasan Pontus Yunanlilarina da c¢agrida bulunarak, Yunan
toplumuna c¢ok kiiltiirlii ortak yasami ve irkeilik aleyhtarligini benimsetmeye
davet etti. Hristodulos; Soykirim uluslararas: diizeyde taninmali Bagpiskopos
Hristodulos, Hiikiimeti Pontus Yunanliligi soykiriminin taninmasi igin
uluslararast diizeyde yapilacak bir kampanyaya Onciilik etmeye ¢agirdi.
Hristodulos, ‘Pontuslularin, atalarina kars1 yapilan soykirimin herkes tarafindan
taninmasi yolundaki c¢abalarim1 heyecanla izlediklerini’ soyledi ve sozlerine
sOyle son verdi: ‘Pontuslularin soykirimi taninacak. Bugiin elbette bir savag
doneminde bulunmuyoruz. Siyasi liderlerimiz. Yunanlilarin haklarim
uluslararasi diizeyde savunmalidir.””

e. 9 Temmuz 2006 tarihli Ta Nea Gazetesi’nin “Pontuslularin Evrensel
Kucaklagsmas1” baglikli ve Hari Karanika imzali yazinin gevirisi asagidaki
gibidir:

“‘Diinya  genelindeki  Pontuslularin  talepleri ancak evrensel bir
orgiitlenmeyle karsilanabilir. Bu nedenle, aldigimiz en 6nemli kararin Pontus
Elenizmi  Evrensel Konfederasyonu’'nun kurulmasi karar1  olduguna
inantyorum’. Organizasyon Komitesi Baskani Dimitris Tombulidis diin sona

2 Attiki’deki.



417

eren Diinya Pontus Elenizmi kongresi’nin sonuglarini bu ciimle ile 6zetledi.
Merkezi Selanik’te bulunacak ve kar amaci giitmeyecek olacak Pontus Elenizmi
Evrensel Konfederasyon’u, bir esgiidiim organi vazifesi gorecek ve diinyadaki
biitin Pontus derneklerini temsil edecek. Yunanistan Cumhurbagkani
Papulyas’in himayesinde gerceklesen Kongrede, Karadeniz FElenizminin
sorunlarimin yani sira, eski Sovyetler Birligi Cumbhuriyetlerinden gelen
gocmenlerin konut ve sosyal sorunlarmin ¢oziimii i¢in derhal miidahale
edilmesi, ayrica soykirimin uluslararasi toplum tarafindan taninmasinin
saglanmasi i¢in bir komisyon kurulmasi kararlastirildi. Pontuslular Briiksel
Dernegi temsilcisi Yorgos Sidiropulos, ‘Belki Yunan Hiikiimeti, Tirkiye ile
iligkileri iyilestirmek istemektedir. Ancak biz mezarlari dahi bulunmayan
dedelerimizin kemiklerine saygi gostermek i¢in Tiirkiye’ye gidemiyoruz. Yunan
Tirk iliskilerinin gelismesine karsi degiliz. Ancak Tiirkiye’nin Pontus
soykimimi tamimasi ve Karadeniz bolgesinde iicbin yildan beri yasayan
Yunanlilarin haklarina saygi gostermesi gerekir’ dedi...”

f. 9 Temmuz 2006 tarihli Eleftherotipia Gazetesi’'nin ‘“Pontus
Yunanliliginin Evrensel Konfederasyonu’nun Birlik Adimi” baslikli ve Makis
Selamazidis imzal1 yazinin gevirisi asagidaki gibidir:

“Calismalar1 diin sona eren 6. Diinya Pontus Elenizmi Kongresi’'nde biitiin
Pontuslularin tek cati altinda toplanmasi i¢in 6énemli bir adim atildi. 600°den
fazla delege neredeyse tam bir oybirligiyle (ii¢ karsit oyla) Pontus Yunanliligi
Evrensel Konfederasyon’un kurulmasina karar verdi. Delegeler, diinyadaki
biitiin Pontus federasyonlarinin bagkanlarindan, kongre divan kurulundan ve iki
genclik temsilcisinden olusan Konfederasyon’un gegici yonetim kurulunu
secerek, Orgiitiin tiiziik taslagini onayladi. Konferansa katilan delegeler aldiklart
bu tarihi kararin yani sira, Konfederasyon gercevesinde bir 6zel komisyon da
kurdular. Bu komisyon, ii¢ yiiz elli ii¢ bin (353.000) Pontuslunun ugradigi
soykirimin uluslararasi toplum tarafindan taninmasi icin c¢aba sarf edecek.
Pontus Yunanlilar1 Kongresi’nin sonug bildirisinde sunlar talep ediliyor:

— GQGiircistan’da  yasayan  Pontus  yunanlilarimin  haklarinin ~ ve
gayrimenkullerinin korunmasi.

—  Tarihi Pontus sahsiyetlerinin yiiceltilmesi.

— Tirk askerlerinin Kibris’tan ¢ekilmesi ve Kibris sorununun Birlesmis
Milletler kararlar1 ve AB ilkeleri temelinde ¢oziilmesi.

— Kongre’de Pontus Yunanlhlifinin Evrensel Patrikhaneye, Ruhban
okulunun yeniden agilmasina ve Yunan Hiikiimeti’nin, AB ve uluslararasi
organlar nezdinde yiiriittiigii ¢abalara verilen destek de vurgulandi...”

g. Yine 9 Temmuz 2006 tarihli Eleftherotipia Gazetesi’nin “Tiirkiye ‘Oziir’
Borgludur” baslikli yazida aynen sunlar yazmaktadir:

“Atina’da diizenlenen ‘6. Diinya Pontus Yunanliligi Kongresi’nde bir
konusma yapan PASOK lideri Yorgo Papandreu, Tiirkiye’yi Pontus soykirimini
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tanimaya davet ederek, ‘cagdas Tiirk Devleti’nin bir 6ziir borcu vardir’ dedi.
Papandreu, ABD Baskan1 Clinton’un Yunanistan’1 ziyareti sirasinda, iilkesinin
diktatorliik rejimine vermis oldugu destegin sorumlulugunu ¢ok net bir bigimde
iistlenerek, acikga oziir diledigini, PASOK Hiikiimetleri sirasinda Pontuslular
icin yapilan calismalari ve &zellikle 35. 000 aileyi ev sahibi yapan konut
programini hatirlatti. Papandreu, Pontuslularin su sorunlarina ¢éziim getirecegi
vaadinde bulundu:

— Aile baglarinmi dikkate alarak, soydaslara vatandaglik hakki verilmesi
islemlerinin kolaylastirilmasi.

— Konut tahsisi programinin yeniden faaliyete gegirilmesi.

— Diplomalarinin taninmamasi nedeniyle zor duruma diisen (Eski Sovyetler
Birligi’'nden gelen) Yunanli bilim adamlarimin ve genel olarak soydaslarin
sosyal giivenlik sorunlarinin yeniden gézden gecirilmesi.

— Soydaslarin issizlik sorunlartyla miicadele igin ©6zel programlarin
hazirlanmasi.”

I1. Pontus Kavrami, Kimligi, Niifus ve Tarihi Siirec¢

“Pontuslu”, Yunan kamuoyunda anlasildigi bigimiyle; Kiigiikk Asya’nin
Karadeniz bolgesi Ortodoks Hristiyan Yunanlilarina verilen addir. “Pontuslu
Yunanlt” yazar Agcidi’ye gore, “Pontus, Kii¢iikk Asya’nin Kuzey Dogu ucunda,
Kizilirmak nehrinden Sinop ve “Kolhida’ya” kadar uzanan bir cografi bolgedir.
Bu bolge Kiigiik Asya’dan yiiksek daglarla ayrilmaktadir.®* Osmanl
doneminde “Pontus”; Trabzon, Samsun, Amasya, Sinop, Sivas ve Kastamonu
gibi illerden olusmaktaydi.”

1918 senesinin Ocak ve Subat aylarinda Marsilya’da gergeklestirilen
“Panpontuslular Toplantisi’nda kurulacak’® olan veya kurulmasi diisiiniilen
“Pontus Yunan Cumhuriyeti”nin sinirlar;; Rusya sinirlarinin  dogusu ile
Sinop’un batist olarak tespit edildi. Bu bolge 78. 000 kilometrekarelik bir
alandir. Baska bir deyisle Makedonya ile Trakya biiyiikliigiinde bir yerdir.”’

2 Aytlidn, BA. (Agcidi, V1), ITovtiokog EAAviopog (Pontus Yunanlilign) Amd yevokTovia Ko
10 ZToAwvicpd oty mepeotpoike (Soykirimdan, Stalinizme ve Perestroykaya), Uglincii Baski,
Adelfon Kiriyakidi Yaymlari, Selanik 1995, s. 1.

3 AvOgmdn, A. Zt. (Anthemidi, A. St.), Ta omehevdepoticd otpatedpoto Tov Ioviakod
EMnvicpov 1912-1924 (Pontus Yunanlihigmm Bagimsizlik Askerleri 1912-1924, (Avtéptika
oopata otov [I6vtov : Pontus’da Gerilla Birlikleri), (Apvva kot Avtictacn tov EAnvicpon
tov [T6vtov 1461-1924 : Pontus Yunanliligimin Savunma ve Direnisi 1461-1924), Evstathiu G.
Gialturidi Yayinlari, Selanik 1998, s. 171.

* donodne, K. (Fotiadis, K.), “H Tevoktovia (Soykirim)” http:/domain797713. sites.
fasthosts.com/default. asp? CatID=270 (Erisim: 16.11.2006)

2T Kovotavividov, K. T'. (Konstantimdu, K. G.), Mpayparsio mepi Movrov (Pontus’la ilgili
Gergekler), Dionisiu Noti Yayinlari, Atina (tarih yok), s. 9, 10: Bakofovn, I'. K. (Valavani, G.
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Yunanhlarin “Pontos” ve bazen de “Mavri Thalassa” dedikleri yer
Karadeniz’dir. Karadeniz bugiin biitiin diinyada Tiirk¢e isminin Yunanca’ya
“Mavri Thalassa” olarak cevirisiyle anilmaktadir. Tiirkiye’de ‘“Pontus” veya
“Pontos” diye bir yer, yerlesim yeri mevcut degildir. Karadeniz bolgesi vardir.

Aragtirmacilar, Yunanllarm ilk Karadeniz’e (“Pontus’a”) gelislerini ¢ok eski
tarihlerde denizcilerle, isa’dan Once (MO) 1000. yildan itibaren® ilk ticari
seyahatlerin bolgeye altin ve diger degerli maden ve metallerin aranmasi igin
yapildigim1  belirtmektedirler. Somiirgecilik veya kolonizasyon nedeniyle
Karadeniz’e gelen Yunanhlar, “Pontus’ta” Kral Mihirdat” (Mithridatis,
Mithridatos VI. Eupator) doneminde Yunanca’y1 resmi dil yaptilar.*

Romalilar, Neron déneminde, Isa’dan Sonra (MS) 83’te, Karadeniz’i Roma
Vilayeti yaptilar. Daglik bolgelere ulasilabilmek igin yollar insa edildi ve
Trabzon’la daglik yerlesim yerlerinin baglantis1 kuruldu. Bodylece bolgede
ticaret basladi. Bunun sonucu olarak, ticari iletisim bolge halkinin
Yunanhlasmasin1 sagladi. Halkin Yunanlilagmasiyla yeni dinin (Ortodoks
Hristiyanligin) bolgede ortaya g¢ikmasi ve yayilmasi ile bolge kiiltiiriiniin
degismesi aym zamanda oldu.”’

I11. Mihirdad (Mithridatis) Isa’dan Once 298°de Pontus Devletini kurdu. III.
Mihirdad Kral olunca I. Mihirdad adin1 ald1 ve MO 280’de baskent Amasya’da
Krallik tactn1 giydi.** Pontus Devletinin kurucusu, hanedani ve tebaasi Yunanl
degildir.”® Yunanlilikla yakindan uzaktan alakasi yoktur. Devletin ad1 “Pontos”
diye onu bir Yunan Devleti olarak saymak hatadir.’* Ayrica Anadolu’nun bir
Yunan memleketi oldugunu sanmak yanlis bir bilgi ve kanaattir.”

Isa’dan Sonra (MS) 1204 yilinda Trabzon Devleti (imparatorlugu™) kuruldu.
Trabzon Imparatorlugu 257 yil (1204-1461) hiikiim siirdii.”’ Bolge Miisliiman

K.), Zbyyxpovog I'evikn} Iotopia tov IIévrov (Pontusun Cagdas Genel Tarihi), Adelfon
Kiriyakidi Yayinlari, Selanik 1988, s. 18.

2 Yunanhlarin Karadeniz’e gelisleri hakkinda gesitli goriisler 6ne siiriilmektedir. Ancak yine
“Pontus’lu Yunanli” yazar Agcidi, bu konudaki baskin/hakim goriisii aynen soyle ifade
etmektedir: “Yunanlilar, Pontus’a Isa’dan Once 8. asirda somiirgeci olarak/kolonizasyon amaci
ile yerlestiler.” Ayt(iom (Agcidi), s. 2.

% “Mihirdad”a batililar “Mithridates” der. “Mihr (mithr)” eski Farscada “151k”, “Mihra (Mithra)”
“1s1k tanrist” anlamindadir. Bkz.: Hangerlioglu, O., Felsefe Sozliigii, istanbul 1975, s. 418 vd. ;
Gedikli, 17.

dotodng, K. (Fotiadis, K.), H. “lotopia tov II6vtov (Pontus™un Tarihi)”
http://domain797713. sites. fasthosts.com/default. asp?CaltID=268 (Erisim: 16. 11. 2000).

3 Avdpeadng, I'. (Andreadis, G.), Tenesur, Ov Khwotoi, Gordios Yayinlari, Atina 1993, .18, 19.
32 Gologlu, M., Anadolu’nun Milli Devleti Pontos, Ankara 1973, s. 53.; Gedikli, s. 17.

33 Gologlu, Pontos, s. 78: Gedikli, s. 17.

3* Gedikli, s. 18.

3 Gedikli, s. 23.

36 Esasen bu devlet imparatorluk degildir. Bu konuda Bkz.: Gedikli, s. 22.

30
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Tiirkler tarafindan fethedildi. Bolgeye Miisliimanlar hakim oldu ve islam
hukuku uygulanmaya basladi. Agcidi’ye gore; Burada “halklarin milli
kimliginin belirlenmesinde/ayirt edilmesinde ¢ok basit bir formiil kullanilds;
‘inananlar’ ile ‘inanmayanlar’ ayirimi yapildi. Islam siirekli olarak ‘inanmayan
millet’ ile rekabet halinde oldu. 17. yiizyilda islam dini dogmatik tutuculugunu
kaybetti ve ‘cezbeden’ bir din oldu. Bu dénemde toplu hilde Islam dinine
gegislerin arttig1 goriiliir oldu”.*®

Ancak, “Pontus’lu Rum™’ olduklari iddia edilen ve bu bolgede yasayan

insanlarin  ¢ogunlugunun ana dillerinin Tiirkce olmasi, Mugopulos ile
Dimitrokalis’in; “Tiirklerin® ortaya ¢ikmasindan 14 asir 6nce, Pontus
Kralliginin temel simgesinin (armasinin, ambleminin) yarimay ile yildiz (ay
yildiz)*' olmasi, aym zamanda yarimaym bir Eski Yunan amblemi ve bu
simgenin Pontus Kralligi disinda, Eski Bizans tarafindan da amblem olarak
kullanilmasi, diger taraftan Hristiyan Bizans’da hag/stavros yaninda
yarimaym/hilalin isa’dan sonra 14. yiizyilla kadar korunmasi™? ilging ve
diisiindiiriicii bir saptamadir.

Agcidi’ye gore, “1923 tarihli Lozan Baris Antlasmasi’ndan 6nce oldugu
gibi bolgedeki niifus, Lozan’da da din Olgiitii gdz Onilinde bulundurularak,
“Yunanlilar’ ve ‘Tiirkler’ olarak iki biiyiik ana gruba ayrildi. Biitiin Hristiyanlar
Yunanlt ve biitiin Miisliimanlar da Tiirk olarak kabul edildiler. Kii¢ciik Asya’nin
Hristiyan Cingeneleri de bu sekilde bir siniflandirma sonucunda Yunanistan’a
miibadele ile geldiler”.* Pekiyi Hristiyan Tiirkler ne oldu? Bu konuda Yunanl
yazarlarin Ortodoks Hristiyan Tiirkleri yok saymalart ve “Tiirkge konusan
Yunanllar” terimini/kavramini ortaya atmis olmalar1 ve bunlart Yunanlilarmig
gibi empoze etmeleri anlamlidir.

Diger taraftan yine Yunanlilarin iddialarina gore, bolgeye Miisliiman
Tirklerin (Yunan kaynaklarinda bunlarin “Tiirkler” olarak ifade edilmeleri
dikkat cekicidir/anlamlidir.) gelmesiyle birlikte bdlgede gizli Hristiyanlik da
ortaya ¢ikti. Bu konuda ilging rivayetler, Yunanistan’da yayinlanan kitaplara
konu olmaktadir. Kitaplarda, gizli Hristiyanlarin, Hristiyanliklarint —Ortodoks
Hristiyan dininin gereklerini evlerinde— gizlice devam ettirdikleri, sozde

37 Gedikli, s. 18.

3% Agcidi, s. 5, 6.

39 “Rum” deyince esasen “Romali, Roma devletine tabi olan kisi”dir. Ancak Yunanlilar, “Rum”
teriminin “Yunan, Helen” anlaminda oldugunu 6ne siirmektedirler.

0 Tekrarlayalim ki, dogrusu; “Miisliiman Tiirkler” olmalidir.

! Gologlu, M., Trabzon Tarihi (Fetihten Kurtulusa Kadar), Ankara 1975, s. 103. ; Gedikli, s.
17.

42 Movtoomovhog, N. (Mugopulos, N.-Awmntpokaing, I'. (Dimitrokalis, G.), H Eiviki
nuioélvog (Yunan Yarimayi), Atina (tarih yok), s. 36, 37, 68: Agcidi, s. 2°deki 6 nolu dipnot.

* Agcidi, s. 106.



421

Miisliiman molla ve seyhlerden soz edilmektedir.** O zamanlar Karadeniz’deki
gizli Hristiyanlarin ibadetlerini yerine getirmede kullandiklar1 6nemli bir
taktikten/yontemden de bahsedilmektedir. Yemek sonunda gizli Hristiyan olan
bir kimse; “yedim basim i¢in, kizdim kanim i¢in, hem saga, hem sola, hem
nihayet canima” diyerek eliyle de aym1 zamanda isaret ederek hag¢ c¢ikarirmis.
Yanindaki Miisliiman da Hristiyan oldugunu béylece anlamazmus.” iddialara
gore, gizli olmayan Hristiyanlar, “gizli Hristiyanlar1 biliyor/taniyor ancak
onlarin bu sirlarim ifsa etmiyorlarmis.”, “Molla” olan bazi gizli Hristiyanlar
dahi varmis. Bu mollalar esasen gizli Hristiyanlarin isa’min dininde
kalmalarina/Hristiyan dininin devam etmesine hizmet ediyorlarmis.*® Sonunda
biitiin gizli Hristiyanlar, Giimiishane Despotu (Metropoliti) Gervasios Sumelidis
(1820-1906) doneminde Hristiyan olduklarmi agiklamislar.”” Anthemidi’nin
iddiasina gore, “Yunanhlik, Isa’dan Once 323’te Biiyiik Iskender’in 6lmesiyle
birlikte uyumadi ve 25 Mart 1821°de de hemen uyanmadi. Esasen bu
donemlerde Yunanlilik ruhu/bilinci biitiin her yerde yasamaya devam etti. Ya
{istii ortiilii olarak — Dervis tarikatlarinda ve Yunanlilar tarafindan kurulan islam
tarikatlarinda ki bunlar yeni Platonculuk felsefesinden/goriislerinden ya agik bir
bicimde, ya da gizli olarak etkilenmislerdir. “Diger taraftan yine hi¢cbir zaman
unutulmamsi gereken, uluslar iistii evrensel Bizans’ta Yunan uygarligi, gelenegi
ve miras1 egemendi.”*

Yunanllarin iddialarina gore, Karadeniz’de, ‘“Pontuslu” niifusun, eski yerli
halkin ve eski somiirgelerinin/kolonilerinin asimile olmasi, Yunanlilagsmasi i¢in
bir milli birlik olusturulmasi bakimindan ortak bir Ortodoks Hristiyan kiiltiiriin
ortaya ¢ikarilmasinda Yunanca’nin ve Yunan felsefesinin kullanilmasinin yarari
ve Onemi ¢ok biyilk olmustur. Bdylece Pontus’un biiyilk ve genis bir
boliimiinde Hristiyanlik Yunan gelenegi ile birlikte yeni bir birlestirici unsur
olarak Yunan bilinci ortaya ¢ikt. Incil’in ilk vaizi, Havari Andrea Protoklito,
daha sonralar1 3. asirdan itibaren Bagpiskopos Grigorios Neokesarias
Karadeniz’de ve Biitin Bizans Imparatorlugunda Hristiyanlikla birlikte
Yunanlhlik diigiincesini/bilincini yaymalar1 ve 6zellikle Baspiskopos Grigorios,
Kilisenin biiyiik 6gretmeni Origeni’nin tavsiyelerinden etkilenmis olarak,
Yunan felsefesi ile Hristiyanligin agilanmasinin zorunlulugunu savunmasi ve bu
yonde hareket etmesiyle birlikte, geleneksel Yunan felsefesi, Hristiyanlik
tarafindan korunmustur. Ciinkii ikincinin (Hristiyanligin) birinciye (Yunan
felsefesine) ihtiyaci vardi. Diger taraftan iki biiyiik Kilise Pederi/babas1 Vasilios
Megas ile Grigorios Theologos Pontus’ta yasadilar ve Yunan oOlgiitleri temel
almarak, Asya agirililiklarini  ortadan kaldirarak, inzivada yasamanin

* Avdpeadng (Andreadis), s. 14, 57.

4 Andreadis, s. 63.
4 Andreadis, s. 75.
47 Andreadis, s. 78.
8 AvBepudn (Anthemidi), s. 74.



422

(manastirda tek basina yasamanin) kurallarini olusturdular. Ciinkii her ikisi de
Yunanlilik egitim ve 6gretimi (“EAAnviky mondeio: Elliniki pedia”) almuslard:.®
Iste bdylece, bugin Yunanlilarin  “Pontuslu”  dedikleri insanlarm
Yunanlilastirilmasi (ellinopiisi) gerceklesmis oldu.

1461°de Trabzon Miisliman Tirklerin eline gegti. 1570 senesinde
“Pontus”taki Yunan niifusunun 180.000 civarinda oldugu tahmin edilmektedir.
Yunanlilarin iddiasina gore 17. asra kadar bu niifus % 30 oraninda ¢ogaldi.
Diger taraftan 1750’den sonra ise, % 50 oraninda bolgedeki Yunan niifusun
azaldig1 iddia edilmektedir. 1865 yilinda bdlgedeki Yunan niifusu 260.000’den
1909 senesinde 600.000’ne yiikselmis.” Yine Yunanli Yazar Anthemidi’nin
iddialarina gore; “170 kilometre karelik Pontus bolgesinde 1. Diinya Savasi‘nda
3.500.000 (ii¢ bucuk milyon) kisi yasamaktaydi. Bunlardan 1.500.000 (bir
buguk milyonu) Ortodoks Hristiyan Yunanli, 500.000 Yunanca konusan Helen
Miisliiman’1, 250.000’ini de Yunan (Helen) Miisliiman’idir. (Bunlar ‘Tenesur’
olarak tabir edilenlerdendir. Ancak bunlar esasen gizli Hristiyanlar olarak da
bilinmektedir.) Geriye kalan niifuslar ise Tiirk, Giircli, Tiirkmen, Cerkez ve
digerlerinden olusmaktaydi.” Ayni yazarin iddialarma gore, “Pontuslu
Yunanlhlar”, 11 kentte, 41 ilcede, 1.013 kdyde yasamaktaydilar. Ayrica 1.459
din adami, 1.131 tapimak, 22 manastir, 1.236 egitmen, 1.057 egitim yeri (okul,
kurs), 27 sivil toplum orgiitii yani dernek bulunmaktaydi. Bu sivil toplum
orgiitlerinin olaganiistii milli ve sosyal nitelikli caligsmalar1 dikkat cekiciydi.
Yine yazarin iddiasina gore, “Pontus”, “lonia” ve diger bolgelerdeki
Yunanlligin milli kimligini biitiin olumsuzluklara ragmen korumasi tesadiifi
degildi, olamazdi. Bu bolgedeki “Pontus Yunanliligi”, aktif bir birlik
olusturdu.’’

Diger bir Yunanh yazar Skalieri’ye gore ise, “Pontus Yunanlili§inin” niifus
sayis1 asagidaki gibidir. Bu sayilara bolgedeki 500.000 “Yunan Miisliman1” ile
binlerce gizli Hristiyan dahil degildir. “Ortodoks Yunanl 697.000, Kilisenin
ruhban smifi 1.459, kent 11, ilge 41, koy 1.013, ortaokul 3, yar1 ortaokul
niteligindeki 7, ilkokul’® 1.047, 6gretmen 1.236, grenci 75.953, tapmak 1.131,
Bay (erkek) Manastirlar1 12 adet, Bayan Manastirlar1 10 adet, kiigiik kiliselerin
sayist 1.647, hayir derneklerinin sayist 14, yoksul dostu dernekler, hastane 2
adet, lise 1 adet™ Diger taraftan baska bir Yunan kaynaginmn iddiasina gore,
1682’de s6z konusu bolgede ilk Yunan okulu Trabzon’da “Trabzon Kursu”

4 Nwodaov, K. (Nikolau, K.).: “TIévroc ko Opnokeia (Pontus ve Din)” http://domain797713.
sites. fasthosts.com/default. asp? CatID=273 (Erisim: 16.12.2006).

0 “H ofwpavicy kvpopyio (I Othomaniki Kiriarhia: Osmanli Egemenligi)” http://flashfiles.
flash. grflash/Rid16/935. asp (Erisim: 19.5.2001).

°! Anthemidi, s. 44, 45.

320 dénemde Pontus’da yiizlerce okul, kurs ve diger egitim ve dgretim kurumlari agilmus ve
caligmaktaydi. Bkz.: Anthemidi, s. 491.

3 Txodepn, T. K. (Skalieri, G. K.), Aaol kv gohai Tng Mikpdg Aciag (Kiigiik Asya’nin
Halklar: ve Kavimleri), Atina 1922.
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adiyla acgilmistir. Daha sonra da 1722 senesinde Giimiishane’de; “Gilimiishane
Kursu” adiyla ikinci okul agilmistir. 19. yiizyila kadar bu iki okul bdlgede
biiyiik ilerlemeler kaydetti. 1846’da Trabzon’da kiz mektebi agildi. 1865 yilinda
Yunanllarin deyimi ile “Pontus”da 100 adet ilk dereceli ve 15 adet de ikinci
dereceli okul bulunmaktaydi. Ayrica Yunanistan’dan bolgeye gelen 6gretmen
sayisinda da 1922 yilina kadar artis gozlemlenmektedir. Bolgede ozellikle
Yunan anaokullar1 ile ilkokullar1 (6 yil siireliydi) dikkat cekmektedir.
Ortaokuldan sonra &grenciler genellikle Atina Universitesine &grenim igin
gitmekteymis. Egitimde esas sdz sahibi olan kiliseymis. Ciinkii okullarin
kurulmasini, yonetimini ve ders kitaplari ile programlariin belirlenmesi kilise
iistlenmistir. Bu da Istanbul’daki Patrikhanede bulunan “Patriklik Merkez
Egitim Kurulu” tarafindan gergeklestirilmekteymis ve her Patrik de bu kurulun
baskani olmaktaymis. Mahalli diizeyde, séz konusu okullarin yonetimi ve
denetimi Okul Miitevelli ve Okul Kurullari1 tarafindan icra edilmekteymis.
Ogretmenler, tekrar ifade edelim ki, Yunanistan’mn c¢esitli bdlgelerinden
gelmekteydi ve Okul Miitevellileri tarafindan 6gretmenler ise alinmakta ve
maaslart da yine bunlarca 6denmekteydi’* 1919 yilinda Karadeniz
Bolgesi‘ndeki Yunan okullarinin sayist 1.401 adet ve 86.000 civarinda da
ogrenci bulundugu yine Yunanlilar tarafindan iddia edilmektedir.”

Bazi Yunanlilar, “Pontus Yunan” Devleti‘nin kurulmasi i¢in olumlu kanit ve
kosullar1 sayarlarken dil birliginden ve bunun “Yunan dili” oldugunu iddia
etmektedir.’® Oysa bu dogru degildir. Ciinkii yukarida séziinii ettigimiz nedenler
yaninda, yazar Anthemidi; Pontus dilinden ve Tirkceden séz ederken
“Pontuslularin” kullandig1 dil ve bu konuda verdigi drneklerde birgok Tiirkce
yer isimlerinden de séz etmektedir.’” Ayrica, yukarida atifta bulundugumuz iki
Yunanl yazar niifus verilerini siralarken “Tiirk¢e konusan Yunanlilar”dan yani,
Ortodoks Hristiyan Tiirklerden s6z etmemesi ve buna karsilik devamli olarak
bolgedeki Yunanlilarin Tirklestirilmesinden yakinmalar1 dikkat ¢ekicidir. Akla
gelen bir soru da: Peki, Yunanlilastirilan hi¢ yerli halk veya Tiirk yok muydu?

1828 senesinde Tiirk-Rus savasi ilan edildi. Ruslar Kars ile Erzurum’u isgal
ettiler ve Glimiishane’ye kadar geldiler. Andreadis’e gore, Ruslar Karadeniz’e
gelince bazi gizli Hristiyanlar, gizliligi biraktilar. Trabzon Despotu, gizli
Hristiyanlara dikkatli olmalarim1 ve bu konuda acele etmemelerini tavsiye etti.

<H EMnvie mondsia (I Elliniki pedia: Yunan Egitimi)” http:/flashfiles. flash.
gr/flash/Rid16/936. asp (Erisim: 19. 5. 2001).

55 “H I'evoktovia tov Iovtiov kot o IT6vrog mov mévto va Bupdpacte (I genoktonia ton Pontion
ke o Pontos pu panta na thimomaste: Pontuslularin Soykirimi ve Her Zaman
Hatirlayacagimiz/Unutmayacagimiz Pontus)” http://72.14.221.104/serch?q=cache:
2uJBNgjmoKMJ:www.apodimos.com/arthra/05/jun/H_GENOKTONIA_TON_PONTION_K
AI_TON_PONTO: POY_PANTA_PREPEI_NA_THYMOMSTE/index. htm (Erigim: 16.11.2006).

> Anthemidi, s. 490.

37 Anthemidi, s. 490°da 2 nolu dipnota bkz.
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Ancak onu pek dinlemediler ve ¢cogu Hristiyan olduklarini agikladilar. Savas
sona erince, Ruslar ¢ekilirken Ruslarla birlikte 2.000 aile bu nedenle Rusya’ya
gitmek zorunda kaldi.”® Giiney Rusya’daki “Pontuslularin” biiyiik bir
cogunlugu, tarihi “Pontus Bolgesinden” ve Kiigiik Asya’nin iclerinden
Rusya’ya gidenlerdir. Bunlar 18. yiizyilda II. Katerina ya da 19. yiizyildaki
Tiirk-Rus Savasindan sonra, Kirim Savagi, 1908 Savast ve Yunanlilarin
tabiriyle “Yunanliligin Kiiglik Asya feldketinden” sonra, “Pontuslularin” bir
kismi Yunanistan’a yonelirken bir kismi da dindaslarinin devletleri olan
Rusya’ya gittiler. 1828’den 1884 yilina kadar 19. asirda Rusya’ya go¢ eden
“Pontuslularin” 384.300 kisi olduklart Yunanlilar tarafindan iddia
edilmektedir.”” Yine Yunanlilara gore, Hatti Hiimayun’la birlikte Osmanli
tebaas1 dinini segmekte serbest birakildi.® Bu baglamda 15 Temmuz 1857
tarihinde Trabzon’daki Avrupa Konsolosluklarindan cesaret alan 45 gizli
Hristiyan bir manifesto yayinlayarak, Dogu Ortodoks Hristiyan Kilisesi’'ni
benimsediklerini ilan ettiler. Miisliiman Tiirkler bu olay karsisinda; “Uzun
Sokak ¢amur oldu. Krumili’lar gavur oldu.” diyerek tepkilerini dile getirdiler.
Gizli Hristiyanlara “Tenesur” sifati ile hitap edilmeye baslandi ve onlar igin
artik Tiirkiye’de yasam zorlast1.”' Kilise, gizli Hristiyanlarin Ortodoks Hristiyan
dini kimliklerini agiklarken, Miisliiman Tiirk isimleri ve soyadlar1 yerine Yunan
isimlerini almalarini istiyordu. Gizli olanlar ile gizli olmayan Hristiyanlar, Hatt1
Hiimayundan sonra bir moda olarak baslayan o malim eski Yunan isimlerini
almaya bagladilar. Kilise bu eski Yunan isimlerine itiraz etmedi. Bunun sonucu
olarak, “Pontuslularin soyadlar1 ‘-idis’, ‘-adis’, ‘-pulos’ gibi ekler alarak; Pilpil;
Aidonopulos, Tohum; Spiridis, Topg¢in; Kanonidis, Cipah (¢iplak); Gimnopulos,
Heras; Orfanidis, Tahgis; Lithoksoos, Lokman; Mikropulos, Camurlu; Pilidis
vesaire gibi oldu. Bazi soyadlar1 Tiirk¢e olarak kaldi. Ancak ‘-idis’ eki eklendi.
Ornegin; Muhtaridis, Masmanidis. Patmanidis vs. gibi. Pontus; Miltiadis’ler,
Aristidis’ler, Mikales’ler, Afrodites’ler, Kirus’lar, Themistoklis’ler ile ve

38 Andreadis, s. 84.

¥ ®dwtadn, K. (Fotiadi, K.), Ot &ichapmopoi Tng Mukpdg AGiag Ko 01 KPUTTOXPIGTIOVOL TOV
Iévrov (Kiiciik Asya’min islamlastirilmasi ve Pontus’un Gizli Hristiyanlar), Selanik
1993, s. 249-253. ; Kaowotn, Kov. (Kasimati, Ku.), Il6vtior peravaoteg amd v tponv
Xopretucyy ‘Evoon: Kowovua ko owovopkny tovg évraln (Eski Sovyetler Birliginden
Pontuslu Gogmenler: Sosyal ve Ekonomik Katihmlari), Atina 1993, s. 28. ; ITanaloyiov, I'.
K. (Papazoglu, G. K.), “O Iovtiokdc EAAnviopods x0éc kar onuepa (mAnbuoiuokn cdvBeon kot
Swomopd), ” Aebvéc emotnuovikd cuvédpio, [paktucd, EavOn, 30 lovviov-3 IovAlov 1995
(Pontus Yunanliligi Diin ve Bugiin (Niifus Yapis1 ve Yurtdisindaki Soydaglar (: Diaspora),
Uluslararas1 Bilimsel Toplant, Bildiriler, Iskece, 30 Haziran-03 Temmuz 1995, O Biaiog
eEIGAOPICPOG KOl EKTOVPKIGNOS TOV Aadv TS Mikpag Aciog ko g Kvpov amd tovg
Tobvpkovg (Tiirkler Tarafindan Kiiciik Asya ve Kibris Halklarimn Zorla islamlastiriimas
ve Tiirklestirilmesi), Trakya Dimokritos Universitesi, Tarih ve Etnoloji Boliimii Yaymn,
Adelfon Kiriakidi Yayinlari, Selanik 2000, s. 17.

0 Andreadis, s. 94.
8! Andreadis, s. 101.
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aydinlarin eskilerden —Eski Yunandan— kalma dolaplardan/cekmecelerden
¢ikardiklart isimlerle doldu.”®

“Pontuslularin” konustugu dile Yunanlilar “Pontus Lehgesi” anlamina gelen
“Pontiaki dialekto” diyorlar. Bu konusulan “Pontus Lehgesinde” ¢ok sayida
Yunanlhlasmig Tiirk¢e sézciigiin bulundugu da yine Yunanlilar tarafindan ifade
edilmektedir. Bu konuda bir 6rnek vermemiz gerekirse; Tiirkgedeki “aramak”
fiili; “apoevo (araevo)” olarak “Pontus Lehgesi‘nde” karsimiza ¢ikmaktadir.”

Yunanhlarin iddialarina gore Atina’da, 1922 senesi ‘“Pontus Merkez
Kurulunun” agiklanan istatistik verilerine gore, 1914’ten 1922 yilina kadar
sozde “soykirima” ugrayanlarin sayisi 303.238 kisi olarak bildirilmektedir.
Bunlardan 232.556’t1s1 1. Diinya Savasi’nda (1914-1918), 1922 yilindan 1924
senesinin Bahar aylarina kadar da 50.000 “Pontuslu Yunanli” ¢ogunlugu kadin
ve gocuk olmak iizere 6ldiiriildiigii iddia edilmektedir.**

Peki bunlar oldiiriilmiisse/katledilmisse, nasil ve hangi kosullarda
katledilmigler/6ldiriilmiislerdir?

Yine bu sorunun cevabint Yunan kaynaklarinda arayalim. “Yunanlilar, 1789
Fransiz ihtilalinden de etkilenerek, Tiirk egemenliginden kurtulmak ve milli bir
devlet kurmak arzu ediyorlardi. Bunun sonucu olarak, 14.1.1844 tarihinde
fonnis Kolletis Yunan Meclisi'nde yaptig1 bir konusma ile “Biiyiik Ulkiilerini”
(Megali Idealarini1) Yunan kamuoyuna acikladi. Béylece Yunanlilarin “Biiyiik
Ulkiilerinin ideolojisi esas olarak Yunanistan devletinde ortaya c¢ikmus,
gelismis ve ondan sonra Yunanistan disindaki Yunanlilari/Rumlari da
etkileyerek, Yunan devletinin smirlarinin genisletilmesi® yani yayilmaci bir
amag giitmiistiir. Bu “Biiyiik Ideal” ideolojisinin savunuculari, uygulayicilar ve
taniticilar1 Yunan Devleti ile Yunan Kilisesi idi. Zaman igersinde bu ideoloji bir
taraftan Yunanlilarm “milli kurtulusu” Bizans Imparatorlugunun “dirilisi” ile
Ozdeslestirilirken, diger taraftan da Karadeniz’de “Pontus Yunan Devleti”
kurulmak istenmekteydi. Karadeniz’de bir “Pontus Yunan Cumhuriyeti”
kurmak fikri ilk olarak 1904 senesinde Merzifon’da ortaya c¢ikti. Pontuslu
isyancilarin bir kismu Yunanistan’la birlesmek istiyordu.’® Esasen bu konuda
Karadeniz’i de kapsayacak sekilde bir Biiylik Yunan Ulusal Devleti kurmak
isteyenler oldugu gibi —6rnegin Venizelos”’—, Karadeniz’de ikinci bir Yunan

62 Andreadis, s. 103.

8 “Tlovtiakn, Swihextoc (Pontus Lehgesi)”, http://flashfiles.flash.gr/flash/Rid16/937.asp
(Erisim: 19.5.2001).

5 BahaBavn (Valavani), s. 24.; Agcidi, s. 29.
65 Agcidi, s. 11.
5 Agcidi, s. 39.

7 Ponadne, “H Tevoktovia (Soykirim)”. http://domain797713.sites.fasthosts.com/default.
asp?CatID=270 (Erisim: 16.11.2006).



426

devletini; “Pontus Yunan Devletini” kurma goriisiinde olanlar da vardi.®® Fakat
Venizelos Ocak 1918’de baslayip, iki yi1l sonra, 1919°da sona eren Paris Barisg
Konferansi‘nda, “Pontus’u” talep etmedi ve “Pontus’un” Ermenilere verilmesi
ve bolgede Ermeni Cumhuriyeti’nin kurulmasi konusunda anlasti. “Pontuslu
Yunanllar”, Venizelos’un ve Hiikiimeti‘nin bu goriisiine, Baku, Batum ve
Marsilya gibi yerlerde diizenledikleri toplantilarda karsi ¢ikip, kinadilar. 27
Subat 1919 tarihinde Istanbullu “Pontuslular”, Yunanistan Disisleri Bakani N.
Politi’ye gonderdikleri mektupta; “Pontuslu Yunanlilarin, kendi geleceklerini
kendilerinin tayin etmek istediklerini, Yunanistan’la birlesmeleri miimkiin
olmazsa bile, en azindan Pontus Yunan Cumbhuriyeti Devletinin taninmasi”

gerektigini ifade ediyorlardi.®’

Yine  Yunanhlara gore, “Pontuslu  Yunanhlar bu  amaglan
gerceklestirebilmek icin “Pontus gerilla birliklerini” kurdular. Kendi milli
kimliklerini savunmak igin Miisliiman Tiirklere karsi orgiitlendiler. Yunanl
yazar Anthemidi; “Bazen bu, Pontus’da 6¢ almak ve misilleme icin ve
kaybedilenlerin yeniden kazanilmasi bakimindan Miisliman Tiirklere karsi
saldirgan eylemlere doniistii. Tiirklere karsi bu saldirt eylemleri, Miisliiman
Tiirkler Cuma giinii camide ibadet yiikiimliiliiklerini yerine getirirlerken dahi
olabilmekteydi”” diye ifade ediyor. Ama buna ragmen aym Yunanli yazar;
“Ermenilerin ve Yahudilerin ortadan kaldirilmasi, yok edilmesi yontemlerinin
aynilarinin Pontus Yunanliligina kars1 da uygulandigi”ni iddia etmekten kendini
alamuyor.”! Yazara gére “Pontuslularin bu miicadelesi bir ulusal kurtulus
miicadelesi ve biitiin Yunanliligin bir miicadelesidir. Pontuslular, baslangicta
Rus askerlerinin Tiirklere karsi olan savaslarinda Ruslara yardimer oldular.””
Pontus Yunan Devleti‘nin kurulmasinda, digerlerin yaninda 6ncii rolde yine
Ortodoks Hristiyan Yunanli din adamlarim gérmekteyiz.”

Yunanh yazar Anthemidi’ye gore, “Pontus gerilla birliklerinin” ortaya ¢ikist
1914 tarihi olarak gosterilmekle birlikte 1912 senesinden itibaren Yunanlilarin
tabiriyle “gerillalarin”, bize gore eskiyalarin bolgede harekete gectigi
bilinmektedir. Bu eskiyalarin dagdan temizlenmesi 1923 ve hatta 1924
senesinin baglarini bulmaktadir.”* Pontuslu eskiyalarla, Cerkez eskiya gruplari is

88 Polaxng, X. (Rozakis, H.), H EAAda 6T0 51£0vij ydpo (Yunanistan, Uluslararas: Alanda),
Einviopog, Erinvikétnte (Yunanhlik), Estia Yaymnlari, Atina 1983, s. 104: Aytlidn
(Agcidi), s. 13.

% Qonadng, “H Tevoktovia (Soykirm)” http://domain797713.sites.fasthosts.com/default.
asp?CatID=270 (Erisim:16.11.2006). http://flashfiles.flash.gr/flash/Rid16924.asp (Erisim:
19.5.2001).

70 Anthemidi, s. 92.
"t Anthemidi, s. 140.
72 Anthemidi, s. 148.
™ Agcidi, s. 70, 75.
# Anthemidi, s. 136.
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birligi yapmaktaydi.” Bu eskiyalar Miisliman Tiirk ahaliye, kasabalarma ve
koylerine saldirmaktaydi, insanlarin canina malina kast etmekteydi. Dolayistyla
can ve mal giivenligi kalmadig1 gibi kamu giivenligi ile kamu diizeni de bu
sekilde bozulmaktaydi.

Yunanlilarm bir iddias1 da Tiirklerin “lonia” ve “Pontus’a isgalci olarak
geldikleri ve bolgedeki insanlari ayni Romali ve Bizanslilar gibi bir siyaset
izleyerek kolelestirdikleri yoniindedir.”® Oysa Yunanllarm da adi gegen
bolgeye, somiirge/kolonilestirme niyetiyle geldiklerini yine bazi Yunanh
yazarlar ifade etmektedir.

Yine bir Yunanh yazara gore, “Kiigiik Asya felaketi, hukuki bakimdan
kapatildi. Ancak tarihi sunmak, degerlendirmek ve ardilik/halefiyet bakimindan
ilgili devletler ve gelecek kusaklar igin kapatiimadi.””’

Yunanh yazar Anthemidi, “Belli baz1 yazarlar tarafindan ‘Tiirkiye’nin
yayllmaci amagclari’ oldugu yoniindeki goriislerin kanitlanmig oldugunu O6ne
siirerek bunun aksinin ispatlanamayacagini”’® iddia etmektedir.

Yunanistan ve/veya Yunanlilar, Osmanli Devleti tarafindan kendilerine
taninan ayricaliklara/imtiyazlara ve ihtimama ragmen, Tiirklere karsi, Ermeniler
gibi bir vefasizlik 6rnegi gostererek yillarca Tiirkler aleyhine gizli veya agik
olarak miicadele vermislerdir. Osmanlidaki “millet sistemi” i¢inde Miisliiman
Tiirklerin “gavur” dedigi Ortodoks Hristiyan Tiirklerin —Karadeniz, Kapadokya
ve diger bolgelerdekiler de dahil- hepsinin Yunanlastirilmasi, Miisliiman
Tiirklerin benimsedigi millet sistemi sayesinde, Yunanlilar tarafindan basarilmig
goriinmektedir. Ayrica Cumhuriyet doneminde Tiirkiye, Yiice Atatiirk’iin
“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” s6ziine uygun bir bigimde hareket ederken,
Yunanistan, 1931 senesinde 3 deniz mil olan hava sahasini 10 deniz mil olarak
belirlemis, 1936 yilinda 3 deniz mil olan karasularini 6 deniz mile ¢ikarmis,
Tirkiye ise bu durum karsisinda ancak 1964 yilinda karasularini Ege
Denizi'nde 6 deniz mil olarak belirlemis, yine Yunanistan Ikinci Diinya
Savasindan sonra 1947 tarihli Paris Antlagsmasiyla Mentese Adalarini
Italyanlardan kendisine verilmesini ve 1950 ile 1952 yillarinda Ege’deki FIR
hattim1 ele gegirmeyi basarmis, ardindan da 1955 senesinden itibaren Kibris
adasin1 Yunanistan’la birlestirme yolunda hala siyasi ve hukuki manevralarina
devam ederken, 1980°li yillardan itibaren Ege Denizi’nde karasularini 12 deniz
miline genisletmek istemesi ve Ege Denizi’ni bir Yunan golii haline getirmeye
calismasi, Yunanhilarin deyimi ile “tarihi Pontus” devletinin yeniden
kurulmasini istemeleri, Istanbul Rum Bagpiskoposlugu’nun idari ve siyasi

5 Agcidi, s. 32, 34.

76 Anthemidi, s. 154.
77 Anthemidi, s. 504.
78 Anthemidi, s. 503.
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yetkileri Lozan Baris Konferansi’nda iptal edilmis olmasima ragmen, bugiin
Tiirkiye’den Istanbul Baspiskoposluguna “Evrensellik” statiisii
taninmasi/verilmesi konusunda baski yapilmast “kiigliciik Yunanistan’in
yayilmaci” politika izlediginin kanitlar1 degil midir? Tiirkiye’nin biitiin bunlara
itiraz etmesi, “Dur!” demesi ve kendisini savunmasi iizerine, Tirkiye’yi
“yayilmaci bir siyaset izlemekle suclamak” ve bunda da nispeten basari
kaydetmeleri elbette dogru olamaz. Ciinkii yukarida saydigimiz nedenlerden
dolayi bu iddialar1 dayanaktan yoksundur.

Miibadeleden sonra bile Yunanistan’a gidenler, “Anadolu’ya” geri donmeyi
¢ok yillar sonra dahi hep hayal ediyorlardi.” 1930 senesinde Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda imzalanan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakem
Anlagmasi ve buna Ek Protokol’den sonra Yunanistan’daki Ortodoks Hristiyan
Lozan “muhacirleri vatanlarii bir daha goremeyecekleri kararimi aldilar. O
donemdeki  Yunan Devleti, hi¢bir geri doniis formiiliinii/planim
calisma/goriigme konusu yapma hususunda hi¢ istekli degildi. Venizelos,
Ankara’da 1930 tarihli Dostluk Anlagmasi’ni, imzalayarak go¢men/muhacir
sorununun artik bittigini ve unutulmasi gerektigini ortaya koymaktaydi. 1930
tarihli anlagsma ile Tiirklerin katliamlar1 Yunanistan Devleti tarafindan
affedilmekte ve tarihi Anadolu Yunan topraklar1 kesin olarak Tiirk Devleti’ne

birakilmaktayd:”.*

Baz1 Tiirk yazarlarina gore, 1923’ten sonra Karadeniz Bolgesi’nde artik
giinlimiizde Rum Ortodoks Hristiyan ve Yunanli kalmadig i¢in “Pontus sadece
bir hayal, bir rilya olarak da kalmayacak, tarihin derinliklerine gomiilen ve
gittikce unutulan bir hayal hatiras1 olarak zaman mezarliginda yerini
alacaktir.”® Oysa bize gore Yunanistan’daki durumun hi¢ de boyle olmadig
gozlemlenmektedir. Ciinkii Yunanistan’da, Tiirkiye’nin Karadeniz Bolgesi’nde
“300.000 Yunanca konusan Miisliiman Pontuslu” yasadigi ve “bunlarin Yunan
kokenli olup, Miisliimanlasmis ve bazilarinin da gizli Hristiyan” olduklart,
“Yunanca dillerini ve Yunan geleneklerini héla koruduklari... Tirkiye’de
bulunan bu soydaslarinin, tarihin Yunanliliga yaptig1 ¢ok 6nemli bir armagani
oldugu” iddia edilmektedir. Diger taraftan Yunanistan, 1923 Lozan Baris
Antlagsmasindan sonra yine Karadeniz bolgesinden bazi genglere Yunanistan’da
okumalari i¢in Yunan Devlet Burslari (IKY) vermektedir.™

" Avaotaciodov, I. (Anastasiadu, 1.), O Beviiéhog kot To EAMpvotovpkikd Toppave dikiog
T0v 1930 (O Venizelos ke to Ellinoturkiko Simfono Filias tu 1930: Venizelos ve Yunan-
Tiirk Dostluk Anlagmasi 1930), Filipoti Yaynlari, Atina 1982, s. 393: Agcidi, s. 107.

8 Agcidi, s. 107, 108, 109.

81 Gedikli, s. 28.

82 Agln@avaon, M. (Delithanasi, M.), “Otte Tovpkot ovte EAnveg (Ute Turki ute Ellines: Ne
Tiirk, Ne de Yunanlilar)” 28/29.10.2000 tarihli Kathimerini Gazetesi. Ayrica bu gazetedeki
habere gore, Yunanistan Karedenizli dgrencilerin Yunanistan’da okumalar1 i¢in devlet bursu
vermektedir. Bu burslardan 2000 senesinde yararlananlarin sayist 50 kisidir. Bugiin bu say1
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Sonug¢ olarak, Yunanlilarin iddialarina gére, Tiirkler tarafindan milyonlarca
Yunanliya karsi, “Yunan Soykirimi, sistematik iskence, bogazlanma/kesilme ve
etnik temizlik uygulanmistir.” Bu s6zde “Yunan Soykirimi; Kiiciik Asya, Dogu
Trakya ve Istanbul’da, Bozcaada, Gokg¢eada, Makedonya, Kapadokya ve Pontus
bolgelerinde uygulanmistir. Magdurlarin cogu 1895 (I. Diinya Savagi’ndan ¢ok
onceleri) ile 1955 (I. Diinya Savasi’ndan c¢ok daha sonra) yillar1 arasinda
katledildi. Bu donemde 2.000.000 civarinda Yunan kokenli ¢ocuk, erkek ve
kadin 6ldiriildi.”® Ozet olarak, giiniimiizde Yunanlilarin iddialar1, amaglari ve
hayallerileri bu yondedir.

I11. Yunanistan Meclisi’nin Sézde “Pontus Soykirim” ile Ilgili Hukuksal
Diizenlemeleri

Yunanistan’da “Pontus Soykirimi1” iddialar1 ilk kez 1992 senesinde o
donemin ana muhalefet PASOK Partisi lideri Andreas Papandreu tarafindan
giindeme getirildi ve “19 Mayis Pontus Soykirimi Giinii Olmalidir.” dedi.
Papandreu, Basbakan olunca Subat 1994’te Yunan Millet Meclisi 19 Mayis
giiniinii; “Pontus Yunanlilarinin Soykiriminit Anma Giinii” olarak taniyan yasay1
kabul etti. Yasay1 Yunanistan Cumhurbagkani imzaladi. 8 Mart 1994 tarihinde
Yunan Hiikiimet (Resmi) Gazetesi’nde yayimland: ve yasa yiiriirlige girdi.*
Bu arada Tiirkiye’nin de, islendigi iddia edilen bu sézde “Pontus Soykirimi”
sucunu tanimasi ve “6ziir dilemesi” devamli giindemde tutuldu. Bugiin de
tutulmaktadir. Yunanlilarin diger bir amact da “soykirimin” bir taraftan AB
giindemine taginmasi —Tirkiye’nin AB iiyeligi siirecinde bunun siyasi bir
malzeme/baski unsuru olarak kullanilmasi ve ayni zamanda bu s6zde
iddialarinin bu siiregte taninmasidir. Tiirkiye “soykirimi” tanimadigi takdirde
AB iiyesi olamaz. Bu bakimdan burada Yunanistan neden Tiirkiye’nin AB
iiyeligini daha dogru bir ifade ile “prespektifini” desteklemektedir,
destekliyormus gibi goriinmektedir? Sorusunun cevabi1 da gizlidir. Diger
taraftan Yunanistan’in diger bir amaci da sdzde “Pontus Soykirimi’nin
uluslararasi alanda taninmasi ve tanitilmasinin saglanmasidir.

1994 senesinde Yunan Meclisi’nde kabul edilen sdzde “Pontus Soykirim”
yasasindan sonra, Mayis 1997°de Yunan Meclisi’'nde 14 Eyliil giiniiniin de

artmigtir, diye diisiiniilmektedir. Bu burslardan yararlananlarin isimlerinden bazilar1 gazetede
yer almaktadir.

8 http://www.ellinikigenoktonia.org/; Ayrica Bkz.: http://www.asxetos.gr/article.aspx?i

=138S5; http://pontos-wiesbaden.nostos.gr/genoktonia.html (Erisim: 16.11.2006).

8 Yunanistan Cumhurbagkani’nin imzalayarak yiiriirlige koydugu “Pontus Soykirim” yasas
aynen soyledir:

“1. Madde: 19 Mayis Pontus Yunanlilarinin soykirmmini anma giinii olarak kabul edilir. 2.
Madde: Anma torenlerinin karakteri, icerigi, diizenleyecek mercii ve diizenleme tiirii, yasal
Pontus Derneklerinin/Cemiyetlerinin goriisii alindiktan sonra, igisleri Bakaninin Onerisiyle
yayimlanacak bir kararname ile belirlenir.
3.Madde: Yasanin yiiriirligii, Hiikimet/Resmi Gazete yayiMlandig1 tarihte yiriirliige girer.
Imzalar: Cumhurbagkan1 Konstantin Karamanlis, Igisleri Bakam Akis Cohacopulos, Adalet
Bakan1 Yorgo Kivelis. 8 Mart 1994.”
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“Tiirk Devleti tarafindan Kiigiik Asya Yunanliliginin soykirimini anma giinii”
olmas1 yoniindeki yasa Onerisi 24 Eylil 1998 tarihinde Yunan Meclisi’nde
goriisiildii ve oy birligi ile kabul edildi. Ancak bu kanun hiikmiindeki kararname
Kiiltir Bakani tarafindan 9 Subat 2001 tarihinde imzalandi ve daha sonralari
higbir islem yapilmadi ve bu sekilde donduruldu. Ciinkii ¢esitli ¢evrelerden
itirazlar gelmisti. Sinaspismos Genel Baskani Konstantopulos, o donemde,
Yunanistan Disisleri Bakan1 Yorgo Papandreu ile yaptig1 goriismede, Meclis‘in
“soykirim” hakkinda aldigi Kanun Hiikmiinde Kararname kararinin yeniden
gozden gecirilmesini istedi ve bu kararin “ne tarihi gerceklerle ne de
bilimsellikle bagdastigin1” soyledi. Diger taraftan St. Manos agik olarak, bu
kanun hiikkmiinde kararnameye islerlik kazandirilmamasini istedi. Dora
Bakoyani ise daha uzlagmaci bir tavirla adi gegcen kanun hitkmiinde kararnameyi
“uyduruk, firsat¢1r” olarak degerlendirip, “lilkenin uluslararasi gériimiiniin zarar
gorecegini” iddia etti. Diger bazi Yunanl siyasetgiler de “soykirim kavraminin
tarihi gerceklerle bagdagmadig1 goriisiinii benimsediler. Hiiklimet, o donemdeki
gelismeleri ve Tiirk-Yunan yakinlagsmalarini goz 6niinde bulundurarak, Kanun
Hiikmiinde Kararname*‘den ‘soykirim’ sozciigiinii ¢ikardi.” ¥ Aggelos Elefantis
ise yazisinda; 14 Eyliil 1922 tarihini “Milli Anma/Hatirlama™ giinii olarak tayin
etmenin herhangi bir nedeni olmadigimi yazdi. Yunanl yazar Elefantis’e gore,
“Kiigiik Asya felaketi, 1922’den bugiine kadar toplumun kolektif vicdaninda bir
mahvolustur/felakettir. ...Yunan ordusunun mahvolusu, Kii¢iikk Asya
Yunanhligi’nin mahvolusu, asirlar 6ncesinden beri Yunan medeniyetinin ve
insanlarinin dogup biiyiidiikleri, gelisme yerlerinin mahvolusu yasanmustir.
Bunun nedeni nedir? Bu mahvolus/felaket, Yunan “Biiyiik Ideali”nin bir
sonucudur. Kanli bir savasin sonucudur. Bu savasi ilk el ve haksiz olarak
Yunanistan baglatti. Yunanistan, bu savasa, ¢ikmaza, isgalci amaglarla kalkigti
ve felakete ugradi. Kurtulug/bagimsizlik amaciyla kalkismadi... . (Yunanistan)
‘bes deniz ve li¢ kita’ya sahip olma hayalini benimsedi. Bu Yunanistan’in
giiciinii asmaktaydi. Diger taraftan Tirk halkinin, hakli direnisini de
umursamadi. O zamanki uluslararasi kosullar1 da kiigiimsedi ve acimasiz bir
savasa karisti. Bu savasta, savas felaketleri yagsanmasinin yaninda, silahsiz halk
aleyhine de birgok haksizliklar ve canavarliklar yasandi.”*

8 Kopapmehog, T.: (Karabelias, G.), “EAviky yevoktovio (kon v Appevikhy) (Elliniki
genoktonia (ke tin Armeniki): Yunan Soykirimi (ve Ermeni”) http://www.ardin.
gr/ArxeioArdin38-39/karampeliaskatastrofigenoktonia/karampelias katastrofi genoktonia
txt. htm. (Erisim: 28. 9. 2006); 25.2.2001 tarihli Avgi Gazetesi’'ndeki haber yaziya Bkz.:
dung, N. (Filis, N.), “To oy. I1. A. ywo T “yevoxtovia” avaméumeton yio peAé)... (To sh. P. D.
ya ti ‘genoktonia’ anapempete ya meleti: ‘Soykirim’ Hakkindaki Kanun Hitkmiinde Kararname
Tasaris1 Yeniden Incelemeye Génderiliyor. . .”

8 E)agavine, E. (Elefantis, E.), “14 ZentepBpiov: Huépa ebvikig apvnoiog (14 Septemvriu:
imera ethnikis amnisias; 14 Eylil: Milli Hafiza Kayb1 Giinii)”, 24. 2. 2001 tarihli Ta Nea
Gazetesi; Kopaprnehog (Karabelias), http://www.ardin. gr/ArxeioArdin38-39/karampelias
katastrofi genoktonia/karampelias katastrofi genoktonia txt. htm. (Erisim: 28.9.2006).



431

Sonu¢ olarak, yazara gore, bu mahvolus Yunan “Megali Ideasi“min bir
sonucudur. S6z konusu felakete neden olan bu savasi haksiz yere baglatan da
yine Yunanistan’dir. Tiirkiye, Tirk milleti, hakli olarak mesru miidafaada
bulundu. Her iki taraftan da eli silah tutmayan, sivil halka karsi ihlaller,
canavarliklar yasandi ve kayiplar oldu. Bu nedenle “soykirimi” olusturan
kosullar olugmadig1 gibi “milli anma giinii”niin de mantig1, felsefesi/temelleri
dayanaktan yoksundur. Buna karsilik bu sadece “tarihi hafiza kaybi1 giinii” ile
ilgili olabilir.*’

Leonidas Kallivretakis de 14 Eylil 1922 nin, baska bir deyisle Kii¢lik Asya
felaketinin “soykirim” olmadig1 goriisiiniin atesli savunucularindandir. Dimitris
Skalkos da “soykirim” olmadig1 goriisiindedir.*®

Yukarida kisaca ortaya koymaya c¢alistigimiz nedenlerden ve diger siyasi —
Tiirk-Yunan iligkilerinin bozulmasi gibi— nedenlerden dolay1r Yunanistan, 14
Eyliil giiniini “Kiiciik Asya Yunanliliginin Soykirimi” olarak anmak konusunu
diizenleyen = Kanun  Hiikmiinde  Kararname‘yi  2001’de  yiiriirliige
koymadi/dondurdu.

Yunan ordularinin, Tirkiye’yi isgali ardindan Tirk ordusunun Yunan
ordusunu vatandan kovmast ile, isgalci Yunan ordusunda gorev almis ve yerli
Tirk halkini katletmis olan Osmanli Devleti tebaasi Ortodoks Hristiyanlar,
Yunan ordusu kacarken onlar da Yunanistan’a kagmak ve tebaasi olduklari
devleti terk etmek zorunda kalmislardir. Destek vermenin bedelini bu sekilde
O0demislerdir.

Son olarak, 2001 yilinda Yunanistan’da 1922°nin Yunanlilik igin
“felaket/mahvolus” mu? Yoksa bir “soykirim” mi oldugu konusunda yapilan
tartismalar, gerceklerin ortaya ¢ikmasi bakimindan karakteristik ve 6zel bir
Onem arz etmektedir.

IV. Uluslararas1 Hukukta Soykirim

Soykirim kavramu ilk olarak 1943 yilinda Polonyali hukuk¢u ve Yahudi
kokenli olan Raphael Lemkin tarafindan ifade edildi. Daha sonra bu kavram
1945 senesinde Niiremberg Mahkemelerinde dillendirilmeye baslandi. Bu
mahkemede Naziler, savas suglular olarak yargilandi. Soykirim uluslararasi bir
su¢ niteligini Birlesmis Milletlerin 9.12.1948 tarihli genel kurul toplantisinda
kazandi. Genel kurulda kabul edilen “Soykirtmm Onlenmesi ve
Cezalandiriimas1 Hakkindaki Sozlesme” 12.1.1951 tarihinde yiiriirliige girdi.”
Tiirkiye ad1 gecen Sozlesmeyi 31.7.1950 tarihinde imzaladi ve onaylayarak

8 Aymi goriis i¢in Bkz.: Karabelias, http:/www.ardin. gr/ArxeioArdin38-39/karampelias
katastrofi genoktonia/karampelias katastrofi genoktonia txt. htm. (Erisim: 28.9.2006).

8 27.3.2001 tarihli Avgi Gazetesi.

% Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (CPPCG), Gen.
Assembly Resolution 260°a (III) of 9.12.1948 Ayrica Bkz.: “International Legal Definition of
Genocide”, www.preventgenocide.org.



432

19.3.1954 tarihli Resmi Gazete’de yayimladi. 1948 tarihli Birlesmis Milletler
Soykir’min Onlenmesi ve Cezalandirilmas: Hakkindaki Sézlesme, Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi’nin karartyla kurulan Eski Yugoslavya Uluslararasi
Ceza Mahkemesi (YUCM) ile Rwanda (Ruanda) Uluslararasi Ceza Mahkemesi
(RUCM) Statiisti’nde ve son olarak 1.7.2002 tarihinde yiiriirliige giren ve Roma
Statiisii ile kurulan Uluslararasi Ceza Divani’nin kurucu antlagmasinin 6.
maddesinde soykirim suguna iligkin diizenlemeler yapildi.

Boylece soykirim sugunu, savas suclarini ve insanliga karsi sug isleyen bir
kimsenin mahkemeye verilmesini, giivence altina alan Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi (ICC) kurumu yapisallastirildi.

A. Soykirim

1929 senesinde Devletler Hukuku Enstitiisi New-York toplantisinda
“insanin milletlerarasi haklar1 hakkinda milletlerarasi bildiri projesi’ni meydana
getirdi. 1. Diinya Savasi’ndan sonra birgok bildiri ve s6zlesmelerde insan haklari
ve bunlarin korunmasi hakkinda esaslar yer aldi. Bunlar arasinda en onemlisi
1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirrm Sucu‘nun  Onlenmesi ve
Cezalandirilmas1 Hakkindaki Soézlesme’dir. Bu Sozlesme, 9 Aralik 1948
tarihinde 260 A (III) karariyla Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda kabul
edildi. 12 Ocak 1951°de yiiriirliige girdi. 1948 tarihli Soykirim S6zlesmesi’nin
soykirimi yasaklayan hiikiimlerinin devletlerarast orf ve adet kurallar1 haline
geldigi, hatta aksine antlasma dahi yapilamayan emredici (jus cogens) kurallar
oldugu genellikle kabul edilmektedir.”

1968 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu, XXIII. Toplantisi’'nda savas
suclart ile insanliga karsi islenen suglarin zamanasimina ugramayacaklarina
karar verdi. 25.1.1974 tarihinde Avrupa Konseyi, insanliga karst islenen
suglarin ve bu suglara ait cezalarin zaman asimina ugramayacagi hakkinda bir
sozlesme yapti. S6z konusu bu sozlesme geregi, 1949 Cenevre Sozlesmelerinin
yasakladig1 eylemleri kapsayan suglar da zaman asimina ugramamaktadir.

Soykirim Sézlesmesi’nin 1. maddesi, soykirimin, ister barig, isterse savas
zamaninda islenmis olsun bir uluslararasi hukuk suc¢u oldugunu ifade
etmektedir.”’ U.A.D. 28.5.1951 tarihli Soykirim Sozlesmesi‘ne Cekinceler
konusundaki danigsma goriisiinde, “anilan Sozlesme‘nin temelindeki ilkelerin
devletleri her tiirlii sozlesme bagnin disinda da baglayan uygar uluslarca
taninan ilkeler oldugunu bildirmek suretiyle, soykirimin yasaklanmasinin bir
hukuk genel ilkesi oldugunu da teyit etmis olmaktadir™* Tiirkiye’nin taraf

%0 Giindiiz, A., Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarasi Teskilatlar Hakkinda Temel Metinler,
5. Basi1 Beta Yayinlari, Istanbul 2003. s. 324.

°! Madde 1. aynen sOyledir: “Sozlesen Taraflar, Jenosit’in ister barig ister savas zamaninda
islenmis olsun bir Devletler hukuku sucu oldugunu tasdik ederler ve bu sugu Onlemeyi ve
cezalandirmayi taahhiit ederler.”

%2 pazarci, H., Uluslararasit Hukuk, 2. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2004, s. 203.
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oldugu 1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirim So6zlesmesin 2. maddesinde
yer alan soykirim” kavrami, Roma Statiisiiniin 6. maddesinin aynis1 olarak
kaleme alinmustir; “... ulusal, etnik, irksal veya dini bir grubu, sirf bu niteligi
nedeniyle (as such; comme tel) tamamen veya kismen yok etmek
kastiyla/amactyla birtakim agir fiilleri ika etmek”* seklinde tanimlanmaktadir.
1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirim Soézlesmesinin 2. maddesine gore
soykirim® —irke1 kin ve nefretin en iist derecesi olmak iizere— ulusal, irksal veya
dinsel bir grubun iiyelerini, sadece o grubun iiyesi olduklar i¢in yok etmek
eylemidir. Bu s6zlesme, taraf devletlere bu sugu kendi ulusal mevzuatlarinda
su¢ sayma ve islenen suglar1 kovusturma yiikiimliligiinii getiren bir uluslararasi
anlagsmadir. Taraf devletlerin sorumlulugu bununla sinirlidir. Genel amag, bu
suretle gelecekte soykirim eylemlerinin  Onlenmesi, aksi halde sorumlu
kimselerin kovusturulmasi ve cezalandirilmasidir.”

Madde hiikmiinde bahsedilen agr fiiller sunlardir:’’

a. Grup tiyelerini 6ldiirmek;

b. Grup iiyelerine ciddi/agir bedensel veya psikolojik/zihinsel zarar vermek;

c. Grubu, fiziksel olarak kismen veya tamamen yok etme niyetiyle/kasten
yasam kosullarini agir bi¢imde kotiilestirmek;

d. Grup i¢i dogumlar bilingli olarak dnlemeye yonelik tedbirler almak ve
bunlar1 dayatmak;

e. Grubun c¢ocuklarini zorla bagka bir gruba zorla nakletmek;

Soykirnm sugu hakkinda Onemle sdylenmesi gereken en Onemli o6zellik,
bunun ancak 6zel kastla® (dolus spesialis) islenebilen bir fiil olmasidir. Baska
bir deyisle maddi unsur olarak belirtilmis bes davranis tiirliniin, ... ulusal, etnik,
ki veya dini bir grubu, kismen veya tamamen yok etmek” kastiyla islenmis

931948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirim Sézlesmesi’nin metni i¢in Bkz.: Diistur, Tertip III,
1950, Cilt: XXXI, s. 1941. ; R. G.: 29. 3. 1950, Say1: 7469. ; Giindiiz, s. 325. ; Ingilizce metin
icin Bkz.: United Nations Treaty Series, Vol.: 78., s. 277.

%% Sur, M., Uluslararasit Hukukun Esaslari, Gelistirilmis 2. Baski, Beta Yaymlari, Istanbul
20006, s. 274.

%5 1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirim Sézlesmesi’nin 2. maddesi asagidaki gibi kaleme
alinmistir: “Isbu Sézlesme’de, jenosit, milli, etnik, ki veya dini bir grubu kismen veya
tamamen imha etmek maksadiyla asagidaki fillerden herhangi birinin irtikdp olunmasi
demektir: a. Grup azalarinin katli; b. Grup azalarinin bedeni ve akli melekelerinin ciddi surette
haleldar edilmesi; c. Grubun, bedeni varliginin kismen veya tamamen imhasina miincer olacak
hayat sartlarina kasten tabi tutulmasi; d. Grup iginde dogumlari sekteye ugratacak tedbirler
alimmast; e. Bir grup ¢ocuklarinin diger bir gruba zorla nakledilmesi.”

% Cayci, S., “Uluslararasi Hukuk Agisindan Ermeni Sorunu”, http://www.iksaren.org/
bilgibankasi/tr/Ermeni Sorunu Bilgi Belgeler CD dosyalar/ 2/Tr/ SADI.doc(Erisim:
20.10.2006)

7 Alpkaya, G., Eski Yugoslavya i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi, Turhan Kitabevi, Ankara
2002, s. 124, 125.

8 Kast: Bir eylemin ve neticelerinin bilerek ve isteyerek islenmesidir.
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olmasi aranir. Statiide de, “intent to destroy ... a group, as such” demek
suretiyle, as such” vurgulamasiyla, grubun bu aidiyeti, niteligi sebebiyle
ozellikle hedef alinmasi gerektigi aranan bir kosuldur.”

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu’na gore de, soykirim sugunda aranan 6zel
kast, bu sucun “ayirt edici niteligini” ortaya koymaktadir. Maddi unsurlarda
belirtilen fillerden birini isleme yoniindeki genel kastla birlikte, magdurlar
bakimindan s6z konusu fiilin doguracagi muhtemel neticelerin genel olarak
farkinda olmak, soykirim sugunun olusmasina yetmez. Sugun tanimi, yasak
eylemlerin genel neticeleri itibariyla belirli bir zihinsel durumun, belirli bir
kastin varligim gerektirmektedir. Bu bakimdan planli bir soykirim uygulamasi
cercevesinde, magdurlart 6ldiirme gorevini yerine getiren bir kimse bile genel
kastin yaninda, ayrica bu planin bilincinde olarak, belirli bir “... ulusal, etnik,
irki veya dini bir grubu, kismen veya tamamen yok etmek” amaciyla hareket
etmiyorsa, bu sugtan sorumlu tutulamaz.'” Bu agidan soykirim sugunun manevi
unsuruna dair sdylenenlerden; Ermeni soykirimi iddialar ile Yunanlilarin
“Pontus, Kiigiikk Asya ve Trakya Soykirim” iddialarinin 1948 tarihli Soykirim
So6zlesmesi ve bugiinkii anlamiyla soykirim sugunun unsurlari bakimdan asilsiz
oldugu anlasilmaktadir. Tiirkler tarafindan Ermenilere, “Pontuslulara, Kiigiik
Asyalilara, Trakyalilara” uygulanan tedbirler savas kosullari i¢inde; mesru
miidafaa milli giivenlik, askeri zorunluluk gerekgelerine dayanilarak yerine
getirilmistir. Buna karsilik, “Pontus’ta,” “Kiiciik Asya’da”, “Trakya’da” iddia
edildigi gibi sirf belirli bir etnik gruba ait olduklar i¢in kasten ve 6zel olarak
hedef alma amaci yoktur. Dagda eskiyalik yapan, diisman (Rus) ordusuna
yardim eden onunla birlikte, tebaasi oldugu devletin giivenlik giiclerine karsi
savasan, devlete karsi ayaklanarak, “Megali Idea” hayallerini, “Pontus’u”
Yunanistan’la birlestirmek veya “Pontus Yunan Cumbhuriyeti’ni” veya “Pontus
Yunan Devletini” kurmak amaciyla silahli miicadeleye ve teror faaliyetlerinde
bulunan kisilere karsi, kamu giivenliginin ve kamu diizeninin saglanmasi igin
alman zorunlu tedbirler soykirim sugu olarak degerlendirilemez. Ciinkii o
donemde alinan bu zorunlu tedbirlerin amaci, “Rumlar1” yok etmek, ortadan
kaldirmak degildir. Mesru miidafaa hakki gercevesinde yurtta kamu giivenligini
ve kamu diizenini, barig1 ve huzuru, “yurtta sulhu” ve dolayisiyla da “diinyada
sulhu” saglamaktir.

Kald1 ki Osmanli Devleti, 9.12.1868 tarihinde Yunanistan’in Tiirkiye’deki
“Rumlar1” ayaklanmaya Ozendirerek igislerine karismasi ve {ilke barigim
bozdugu gerekgesiyle, s6z konusu Yunanistan Devleti’yle diplomatik iligkilerini
dahi kesmistir.'""

% Onok, M., Tarih Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara 2003, s.
151.

1% Onok, S. 151, 152.
101 pazarcy, H., Uluslararas1 Hukuk Dersleri, I11. Kitap, Turhan Kitabevi, Ankara 1994, s. 200.
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Statiiniin 4/3. maddesine gore su eylemler cezalandirilir:'"
aa. Soykirim;

bb. Soykirim islemek iizere anlagmak;

cc. Soykirim islemek {izere dogrudan ve agik/aleni kigkirtmak;
dd. Soykirim girigimi;

ee. Soykirim sucuna katilmak;

Soykinm Soézlesmesi tazminat hukuku konularimi kapsamamaktadir.
Sozlesme 12 Ocak 1951 tarihinde yiiriirlige girmistir. 1968 tarihli ve
zamanagimi konulu Birlesmis Milletler Sozlesmesi ise, soykirim suglarinin
sorusturulmasinda ve kovusturulmasinda zamanasiminin s6z konusu
olmayacagini hilkkme baglamaktadir. Bu Sozlesme, 1948 tarihli S6zlesme’nin
yiiriirliik tarihini etkilememektedir.'”

Soykirim sugunu teskil edebilecek fiillerin, 6nceden tasarlanmis belirli bir
plan gercevesinde islenmesi gerekir. Bir fiilin, resmi bir devlet politikasi olarak,
bunun yerine getirilmesi daha dogru bir ifade ile bunun icrasi kapsaminda
islenmesi, devletlerarasi yarg tarafindan gerekli goriilmemistir.'*

Uluslararasi Ceza Divani Statiisii’niin 30. maddesi, yargi yetkisine giren
suclarin olusmasi icin gerekli olan manevi unsurlar1 asagidaki gibi
siralamistir:

1. Aksi kanitlanmadigr miiddetge, bir kimse Divan’in yetkisi i¢inde olan
suclardan ancak sugun maddi unsurlarini kasit ve bilgi ile isletilmisse ceza
bakimindan sorumlu tutulacaktir.

2. Bir kimse, bu maddenin amagclar1 bakimindan asagidaki durumlarda
kasitla hareket etmis olabilir;
a. Eylemle ilgili olarak, bir kimsenin s6z konusu fiili isteyerek islemis olmasi,
b. Bir kimsenin s6z konusu sonuca neden olmay1 istemesi veya olaylarin dogal
akis1 sonucunda gercekleseceginin bilincinde olmasi,

3. S6z konusu maddenin amaglarina uygun olarak, “bilgi” bir durumun

varligmin veya olaylarin dogal seyrinde bir sonu¢ doguracaginin farkinda
olunmasidir. Bilmek ve bilerek kavramlar1 bu sekilde yorumlanmalidir.

192 Alpkaya, s. 125.

193 Cayci, http://www.iksaren.org/bilgibankasi/tr/ Ermeni Sorunu Bilgi Belgeler CD

dosyalar/2/Tr/SADI.doc (Erisim: 20.10.2006)

1% Eski Yugoslavya Uluslararas: Ceza Mahkemesi (EYUCM) istinaf Dairesi’nin 5 Temmuz 2001
tarihli Jelisic Karari; Ayni yondeki goriis i¢in Bkz.: Alonzo-Maizlish, D., In Whole or in Part:
Group Rights, the Intent Element of Genocide, and the ‘Quantitative Criterion’, New
York University Law Review, Vol.: 77, November 2002, s. 1381: Onok, R. M., “5237 Sayil
Yeni TCK’ya Gore Uluslararas1 Suglar”, Hukuk ve Adalet, Elestirisel Hukuk Dergisi, Y1l: 2,
Say1: 5, Nisan 2005, s. 185.
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Uluslararas1 Ceza Divani’nin kapsamina giren diger suclara gore, soykirim
sucu manevi unsur bakimindan farklilik gostermektedir. Soykirim sugundan
bahsedebilmek i¢in genel kastin yaninda, soykirim sugunun gergeklesebilmesi
bakimindan sucun 6zel kasitla islenmis olmasi1 da gerekmektedir. Bu temel bir
unsurdur.

B. insanllga Karsi islenen Suclar

insanliga karsi suglar, soykirim, katliam, zulim, kital,'” mukatele gibi
kavramlarin ne anlamlara geldiklerinin hem uluslararasi ceza hukuku hem de
uygulamalar1 bakimindan, arastirilmasi ve bu kavramlarin dogru anlasilmasi
gerekmektedir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, ister uluslararasi, ister ulusal nitelikte olsun,
bir silahli ¢atisma sirasinda iglenen ve herhangi bir sivil topluluga yonelik
asagida sayacagimiz ve Roma Statiisii’nlin 7. maddesinde diizenlenmis bulunan
bu sug, maddede bentler olarak sayilmis belirli eylemlerden/fiillerden herhangi
birisinin “saldirmin bilincinde olarak, herhangi bir sivil niifusa kars1 yoneltilmig
yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi” bigiminde islenmesidir. S6z
konusu eylemler sunlardir:'”

a. Adam 6ldiirmek,

b. Top yekiin 6ldiirme/imha etmek,

c. Kolelestirmek,

¢. Niifusun zorla nakli/gd¢ ettirme ya da siirgiin edilmesi,

d. Uluslararast hukukun temel kurallarini ihlal eder bigimde hapsetmek ya da
fiziksel 6zgiirliiklerden diger sekillerde agir mahrumiyet,

e. Iskence,

f. Irza gegmek/tecaviiz, cinsel kolelik, zorla fahiselik, zorla hamile birakmak,
zorla kisirlagtirmak veya kiyaslanabilir agirlikta diger herhangi bir cinsel siddet
sekli,

g. Tanimlanabilir herhangi bir grup ya da topluluga karsi; siyasi, irksal,
ulusal, etnik, kiiltiirel ya da dini temelde zuliim,

h. Kisilerin zorla yok edilmesi/kaybedilmesi,

i. Irk aymnmciligi/aparrheid sugu,

j. Kasten biiyiik ezaya veya viicut ya da zihinsel veya fiziksel saglikta ciddi
zarara yol agan, benzer nitelikte diger insanlik dis1 fiiller/eylemler.

Burada, insanh@a Kkarsi suclarin tammminda iki temel unsur
bulunmaktadir:

aa. Maddi o6lgiit unsuru, bir sivil topluluga karsi genis ya da sistematik bir
saldirinin pargasi olarak sayilan eylemlerden birini gerceklestirmek,

195 Kital: “birbirini 6ldiirme, vurusma, muharebe (slaughter, battle)” anlamlarina gelmektedir.
1% By konuda daha genis bilgi i¢in Bkz.: Onok, s. 156, 157 vd. ; Alpkaya, s. 126, 127 vd.
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bb. Zihinsel 6lgiit ise, bu saldirtya katildigmi bilmektir.'"’

Sonug¢ olarak, insanliga karsi suglar, soykirim sugundan ¢ok daha genis bir
eylem yelpazesini kapsamaktadir. Insanliga karsi suglarda, soykirim sugunun
ayrilmaz bir pargasi olan 6zel kastin varhig aranmaz. Ozel kastin varligi, aym
zamanda, soykirim sugunu etnik temizlikten ayiran en 6nemli kilit unsurdur.'®

C. Etnik Temizlik

Etnik  temizlik kavrami  uluslararasi  hukuk tarafindan  heniiz
tanimlanmamistir. Ancak Eski Yugoslavya Ceza Mahkemesi (YUCM) ile
Birlesmis  Milletlerin  bazi  kararlarinda etnik  temizlik  kavramina
rastlanmaktadir.'” Ama tanimi bulunmamaktadir. Akademisyenler, diplomatlar
ve hukukcular tarafindan yapilan “etnik temizlik” tanimlarin bircogu sdyledir;
“belli bir bolgeyi etnik agidan tiirdes/homojen héle getirmek ve s6z konusu
bolge iizerinde hak iddiasi i¢in zemin hazirlamak amaciyla, belirli bir gruba
mensup sivillerin s6z konusu bdlgeden baska bir bdlgeye zor kullanilarak
siiriilmesidir.”'"* Goriildiigii gibi etnik temizlikte, soykirim sugunda var olan
0zel kasit bulunmamaktadir. Ancak etnik temizligin soykirimin habercisi olarak
degerlendirilebilecegi de unutulmamalidir. Dolayisiyla etnik temizlik kavrami
soykirimdan farkli da olsa, soykirim ile ilgili bir bicimde yorumlanmakta ve
kullanilmaktadr.'"'

V. Devletler Hukuku Bakimindan “Pontus Soykirim” Iddialar

“Pontus, Trakya ve Kii¢iik Asya Yunanliliginin Soykirima” tabi tutulduklar
iddialar1 meselesi diplomasi, siyaset, siyasi tarih, savunma, sosyoloji, psikoloji,
kamu yonetimi ve 6zellikle hukuki boyutlar1 bakimdan ele alinip incelenmelidir.
Bu genel ¢erceveye ek olarak, ayrica ve ozellikle sdozde “Pontus Soykirim”
iddialar1, Osmanli Devleti’nin savunmasi, kamu diizeni ve kamu
giivenligi/emniyeti baglaminda askeri boyutu yaninda Yunanlilarin “Pontuslu”
olarak tabir ettikleri kisilerin c¢etecilik, eskiyalik, isyan faaliyetleri sivil
Miisliiman Tiirk halka ve Miisliiman Tiirk kdylerinde uyguladiklar katliamlar,
diismanla (Ruslarla) is birligi yapmalari, ayaklanma, Misliiman Tiirk ahalinin
ve bunun yaninda yikilmakta olan Osmanli Devleti’nin ve ordusunun bu
ayaklanmaya karsi koymasi gibi hukuki haklari ve boyutlar1 agisindan ele
almip, bu siiregte alinan askeri, idari 6nlemlerle birlikte, karsilikli olarak islenen
haksiz  eylemlerden  (wrongful acts-torts) ve suclardan  (crimes)

197 Alpkaya, s. 127, 128.
198 Elekdag, S., “Insanliga Kars1 Suglar”, Stratejik Ongorii 2023, ASAM, Ekim 2006, s. 9.

19 Birlesmis Milletler Genel Kurul Karari A/RES/47/80(16 Aralik 1992) ve Prosecutor v.
Radislav Krstic, Case No. IT-98-33-T, Tial Judgement, 2 Agustos 2001, paragraf 16.; Elekdag,
s. 10.

10 Elekdag, s. 10.
' Elekdag, s. 10.
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kaynaklanabilecek hukuki (civil) ve cezai (penal-criminal) bakimdan
sorumluluklarin degerlendirilmesi gerekmektedir. “Pontuslularin” bagimsizlik
ya da Yunanistan’la birlesmek istegi ile ayaklanmalari, cetecilik ve teror
faaliyetlerine kalkigmalari, Miisliman Tiirklere karsi kasaba ve kdylerde
katliamlar/kirimlar yapmalari, diigmanla is birliginden kaginmamalari, savag
zamaninda tebaasinda bulunduklari Osmanli Devleti’ne karsi, vatana ihanet
suclarini  islemeleri ve buna karsilik Miisliman Tiirklerin kendilerini
korumak/mesru miidafaa durumunda kalarak, bu amagla mesru miidafaada
bulunmalari, kendilerini savunmalari, ancak bu savunmanin da zaman, zaman
maksadini ve hatta sinirlarin1 agmasi, intikam, misilleme veya zararla karsilik
eylemlerini kapsar nitelik kazanmasi, sonu¢ olarak Osmanli Devleti’nin ve
Miisliman Tiirk milletinin gerekli gordiikleri orantili dnlemleri almalar1 ve
bunlar1 uygulamalar1 ¢ergevesinde planlanmis ve icra edilmis olan bir olay s6z
konusudur. Bu da hukuk bakimindan soy kirim olarak nitelenemez.

Biitin  bu olaylar ¢ergevesinde silahli bir c¢atismada diigmanin
yararlanabilecegi “Pontuslu” biitiin erkekler orduda silah altina alinmis olmasi
ve bunlarin o donemde bazi bdlgelerde “zorunlu” olarak “amele taburlarinda”
calistirtlmis olmalarinin hukuka aykiri olup olmadigi tartisilabilir. Diger taraftan
cesitli cephelerde savagmakta olan Osmanli ordusu disinda kalan Miisliiman
sivil Tirk halki, kendi yorelerindeki, kendisine karsi girisilen katliamlara,
kirimlara karsi kendi imkanlariyla kendini —kendi can ve mal giivenligini—
savunmaya calismig oldugunun/mesru miidafaasinin gézden irak tutulmamasi
gerekir. Zaman, zaman intikam, zaman zaman zararla karsilik, zaman, zaman da
misilleme diisiincesiyle hareket edildigi de olabilir. Ancak, ¢okmekte olan
Osmanli Devlet otoritesinin zaaf i¢inde bulundugu durumlarn firsat bilen
“Pontuslu Rumlar” veya Miisliman Tiirkler karsilikli olarak kdy basma, gasp,
soygun, adam Oldiirme gibi eylemleri gerek kisiler ve gerekse gruplar etkin bir
bigimde islemislerdir. Biitiin taraflari olumsuz yonde etkileyen ve bu aci
olaylar tetikleyenler, Yunanlilarin iddia etmege calistiklar: gibi yikilmakta olan
Osmanl1 Devleti’nin kolluk kuvvetleri, Mustafa Kemal Atatiirk ve arkadaslari
ile Miisliman Tiirk Milleti degildir. Bu olaylar1 tetikleyenler, Ruslarla
(diismanla) i birligi icinde hareket eden ve kendilerince bir “ulusal kurtulus
miicadelesi” veya savasi baslatmayi, “Biiyiik Idealleri”ni gerceklestirmeyi
diisiinen ve bu nedenle harekete gecen Yunanistan yonetimi ile Rum Ortodoks
Kilisesi ile iiyeleri —Despotlar (Metropolitler), papazlar— silahl
“Pontuslu”lardan olusan getelerin, savunmasiz ve masum sivil Miisliiman Tiirk
milletine kars1 bolgede giristikleri bir etnik temizlik, kiyim, katliam faaliyetleri,
eylemleri olusturmaktadir.

Tiirkiye’nin buglin kars1 karsiya oldugu “Pontus soykirim” iddialari,
devletleraras1 hukuk acisindan Birlesmis Milletler Antlagsmasi (sinir, toprak,
tazminat talepleri vs.), uluslararasi ceza hukuku (soykirim iddialar1 vs.) ve
uluslararast  6zel hukuk (tazminat talepleri) bakimindan arastirilip
degerlendirilebilir. Ayrica Tirkiye’ye yonelik “Pontus soykirim” iddialar
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oncelikle Birlesmis Milletler Antlasmasi ve Birlesmis Milletler Genel
Kurulunun 24 Ekim 1970 tarihli ve 2625 (XXV) sayili karari, Birlesmis
Milletler Antlasmasina Uygun Olarak Devletlerarasinda Dostca Iliskiler ve Is
Birligine Dair Uluslararast Hukuk Ilkeleri Bildirisi ile 1969 tarihli Birlesmis
Milletler Viyana Antlagmalar Hukuku Sozlesmesi g¢ercevesinde incelenmesi
gereken konulardandir.

Yine bu konuda hukuki g¢ergeveyi olusturan baglica temel devletlerarasi
diizenlemeler sunlardir: Birlesmis Milletler Uluslararasi Adalet Divani Statiisii,
1948 tarihli Birlesmis Milletler Soykirrm Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandiriimas: Hakkinda Sozlesme,''? 1968 tarihli Birlesmis Milletler Savas
Suglarma ve Insanliga Karsi Suglara Zaman Asmmmnm Uygulanmamasi
Hakkinda Soézlesme,'” Birlesmis Milletler Genel Kurulunun 1973 tarihli ve
3074 (XXVIII) Sayil Karar1; “Savas Suglar1 ve Insanliga Kars1 Suglardan Suclu
Bulunanlarin ~ Aranmasinda, Yakalanmasinda, Jade Edilmesinde ve
Cezalandirilmasinda Uluslararasi Isbirligi Ilkeleri”, 1998 tarihli Uluslararasi
Ceza Divan1 Roma Statiisii''* ve son olarak da Uluslararas1 Orf ve Adet Hukuku
Kurallart ile Uluslararasi Hukuk’un Emredici Hiikkiimleridir.

Konumuzla ilgili olan ve belki de en 6nemli hukuki belge, 1914 ten itibaren
Karadeniz’in Yunanlilarin deyimiyle “Pontus”un ve genel olarak biitiin Osmanli
Devleti’nin birlik ve dirligini bozan savas durumuna 24 Temmuz 1923 tarihli
Lozan Barig Antlagsmasi’yla son verilmesine dair olan 24 Temmuz 1923 tarihli
Lozan Baris Antlasmasi’dir. Bir taraftan Lozan Barig Antlagmasi, diger taraftan
Tirk ve Rum Ahali’nin Miibadelesine iliskin antlagmayla gecmiste yasanan
olaylarin muhasebesi/hesab1 goriilmiistiir ve yeni bir sayfa ac¢ilmigtir. Osmanli
Devleti ortadan kaldirilmistir. Onun yerine yeni bir devlet olarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti uluslararasi camiada; egemen, bagimsiz ve diger
devletlerle esit olarak yerini almistir. Yine bu noktada Tiirkiye Cumhuriyeti ile
Yunanistan arasinda Ankara’da 30 Ekim 1930 tarihinde imzalanan “Dostluk,
Tarafsizlik, Uzlagsma ve Hakem Anlagsmasi ve Buna Ek Protokol” ile gecmiste
yasanan tatsiz olaylardan sonra yeni bir donem dostluk dénemi baslatilmistir.
Biitliin bu dnemli anlagmalar imzalanirken giindeme getirilmeyen bu iddialarin,
aradan gecen bunca yildan sonra giindeme getirilmesi manidardir.

Sonu¢ olarak, Tirkiye ile Yunanistan ve konumuzla ilgili olarak
Yunanllarin deyimi ile “Pontus, Trakya ve Kiigiikk Asya Yunanlilig1” arasindaki
sorunlar 1923 Lozan Baris Antlasmast ve 30 Ekim 1930 tarihli Ankara
Anlagmasi’yla birlikte kesin olarak ¢oziimlenmistir. Hukuki durum yukarida
ifade etmeye calistifimiz gibidir. Bunun disindaki biitiin iddia ve girisimler,

hukuksal dayanaktan yoksun olup, siyasi baski ve taktiklerle sonug¢ alinmaya

1212 Ocak 1951 tarihinde yiiriirliige girmistir.

'3 11 Kasim 1970 tarihinde yiiriirliige girmistir.
114 1 Temmuz 2002 tarihinde yiiriirliige girmistir.
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yonelik stratejiler olup, Yiice Atatiirk’iin ifade ettigi ve bizlere/insanlara miras
biraktigi barisi, “Yurtta sulh ve cihanda sulhii bozucu niteliktedir.

VI. Yunan Kaynaklarindan Ogrendigimiz, Yunanhlarin Uyguladig:
Tiirklerin “Unuttugu” Kiyimlar ve Soykirimlar

Burada Yunanistan’da yasayan herkesin bildigi ama konusmadiklari,
sustuklari/konusmaktan kagindiklar1 tarihi gerceklerden, olaylardan ve
Yunanlilarin Miisliman Tiirklere uyguladigi soykirimlardan da séz etmek
yerinde olacaktir. Bazi Yunanlilarin bu konuda yazdiklarindan ve ozellikle
Yunanistan milll marsinda/siirinde Tiirklere karsi soykirimin nasil dviilmekte
olduguna iligkin 6rnekler vererek baglayalim.

Selanik’te yayimlanan Makedonia (Makedonya) Tis Kiriakis Gazetesinde
Thanasis  Triaridis’in - “Savunmasiz Sivillerin Kiyimina Neden Olan
Ozgiirliik” baslikli dizi yazisinda aynen sunlar yazmaktadir:'"> “22 Eyliil 1821
giinii Theodoros Kolokotronis 6nderliginde ayaklanan Yunan kuvvetleri, 40.000
kadar Morali Tiirk ve Yahudi ile birlikte sehrin esas savunma birliklerini
olugturan 1.500 kadar silahli (Miisliiman) Arnavut’un toplanmis oldugu
Treblige’yi (Tripoliga’y1) ele gegirdi. Hemen ardindan gerceklestirilen katliam
Mora Yarimadasi’nin o giine kadar gérmiis oldugu kiyimlarin belki de en
biiyliglidiir. Yunanlilar {i¢ giin boyunca savunmasiz Tiirk ve Yahudileri kadin,
cocuk, bebek demeden (Once tecaviiz ve iskence ederek, camdan atarak,
yakarak, bebeklerin kafalarin1 duvarlara c¢arparak parcaladiktan sonra)
bogazlamislardir/kesmislerdir. Yunan okul kitaplaria gore bu sekilde Ortodoks
Hristiyan Yunanlilar ‘kutsal gorevlerini’ ifa etmislerdir. Bat1 Avrupa’da Yunan
dostlart (filhellenist) akimin kurucularindan olan tarihgi yazar Fransua Pukevil,
Treblice katliamini tarif etmek icin ‘Kutsal Kitapta (bible) anlatilan ve evcil
hayvanlara varincaya kadar kestiklerini ve yasanan bu felaketleri hayal
edebilmeniz halinde ancak Treblice katliaminin gercek goriintiisiinii elde
edebilirsiniz’ demekte tereddiit etmemistir. Katliamin elebasisi (instigator)
Theodoros Kolokotronis 1836’da Georgios Tergetis’e okudugu ‘Hatiralari’nda
benzeri goriillmemis bir ictenlikle ve etkili bir sadelikle, daha 6nce anlagsmaya
vardigit 1.500 kadar silahli Arnavut’un sag salim sehri terk etmelerini
sagladiktan sonra, ki bu da Kolokotronis’in emrindeki askerler lizerinde tam bir
denetiminin bulundugunun kanitini teskil eder, ‘icerideki Yunan askerl Cuma

S Tpwopidng, ©. (Triaridis, Th.), “H EievBepio mov 6@alel apdyove (Savunmasiz Sivillerin
Kiyimma Neden Olan Ozgiirliik)”, Makedonia Tis Kiriakis Gazetesi, Selanik 10, 17, 24
Nisan 2005 tarihli Pazar sayilari. ; Ayrica bu konuda Bkz.: “Ypvog otnv ElevOepia | pnmog
omv Onpiwdia; Ot otiyor T0v ZoAwpol Jooiyovv kol TovTdOXpove Kobaydlovv Tnv
vevoktovia 32.000 Todpkwov Tov Mwptd mov ceayidobnkoav omd 1o aoképt Tov Kolokotpdvn
70 1821 (Solomos’un Siirinin Kitalar1, 1821°de Mora’da Kolokotronis’in Askerleri tarafindan
Kesilen 32.000 Tiirk’iin Soykirrmmin Hamdiisena Ayini ve Ayn1 Zamanda Takdisi, Ozgiirliige
Mi? Yoksa Vahsete Mi Ovgii?)” http://www.geocities.com/massacrel821/anthem.htm
(Erisim: 23.3.2007).
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giiniinden Pazar giiniine kadar Treblice’de bir saatlik mesafede 32.000 kadin,
cocuk ve erkegi kesiyor/bogazliyor ve oOldiiriiyordu’ der (Bkz: Diigisis
Simvandon Ellinikis Filis, Apomnimonevmata Kolokotroneon: Yunan irkinin
olaylarinin anlatimi, Kolokotronis’in Hatiralari, Nastu Yaymlari, Cilt: L., S.
112).” Bu noktada Triaridis glinimiizle de ilgili sdyle bir mukayese
yapmaktadir: “Treblice’de kesilenlerin sayisinin daha anlasilabilir hdle gelmesi
bakimindan sunlar1 hatirlatmak isterim; Beslan’daki Okulda dldiiriilen
cocuklarin sayis1 600, Amerika’da 11 Eyliil 2001 olaymnda 6lenlerin yaklagik
4.000 kisi, Sabra ve Satila’daki oli sayisinin 2.000, Sebrenica’da Olenler
yaklasik olarak 7.000 kisidir... 1919-1922 yillarinda da Yunanlilar Kii¢iik Asya
Tiirklerini temizlemeye kalkismislardi...

“Yunanistan, ‘kutsal topraklarin1® “pis kopeklerden’''® temizledikten sonra

‘kendi kuvvetiyle 6zgiirliigiine kavusmustu’. Treblice’de katledilen siviller i¢in
kullanilan ‘pis kopekler’ tabirini 1823’te yazilan ve goriilmemis bir milliyetgilik
kiniyle dolu uzun bir siirde goriiyoruz. Bu siirin yaklagik dortte birinde
kurbanlar hice sayilarak ve katiller oviilerek ‘zavalli Treblice’nin diisiisii
anlatilmaktadir. Iste bu siir ne yazik ki ‘Ozgiirliik mars® adin1 tasimaktadir ve
yazan kisi de Diyonisios Solomos’dur. Bu Mars’in ilk iki kitast Yunan
Devleti‘nin ‘milli Mars1’ olmustur. ...bu siirin orta kismindaki 35 ila 73. kitalar
i¢ine alan 39 kitasinda ‘zavalli Treblige’nin kiyimi anlatilmaktadir.'"” Fakat

16 Burada Tiirkler kastedilmektedir.

117 35 kitadan 73’e kadarki kritik kitalarda neler vardir ve neler anlatilmaktadir? Burada 65., 68.,
69., 72. kita iizerinde durmak istiyoruz. Linos Politis’in, Ikaros Yaymlarmdan 1986 yilinda
yaymlandig: sekliyle aynen aktariyorum.

65. kita:

“Hem palaskalar hem kiliglar,

Etrafa sacilmis beyinlere,

Bastan basa yarilmis kafataslarina,

Istah acict (“kamil kamil) i¢ organlarina bulanmus.

Bir an i¢in insan sairin kendisinin bile kendi anlatimina katlanamadigini hisseder gibi
olmaktadir. Ciinkii sair 66. kitada birdenbire Oldiirmelerin artik durmasini ister ve ‘Yeter;
oldiirmeler ne kadar siirecek!” der. Fakat buna ragmen ¢ar¢abuk o ana kadar bilinen ritmine
tekrar déner: Oldiirmeler ‘kopekler’ yok oldugunda bitecektir. (Burada yine ‘kdpekler’ ve
‘pisler’ katledilmekte olan savunmasizlardir. Yani Tiirklerdir.)

68. kita

Kopekler azalyyorlard:

Ve Allah! Diye bagwriyorlardi, Allah!
Ve Hristiyanlarin dudaklar

Ates! Diye bagurryorlardi ates!

69. kita

Aslanlar gibi vurusuyorlardi,

Hep Ates! Diye bagiriyorlardl,
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esasen neyi okumaktayiz acaba? ‘Yunanlilarin kutsal kemiklerinden ¢ikartilmig
Ozgiirlik’ simdi ‘pis kopeklerin® yani Treblice’deki savunmasiz kadinlarin,
cocuklarin ve erkeklerin katledilmesini gerekli kilmaktadir. Bagka bir bigimde
sOylemek gerekirse, insan hayatinin degersizlestigi, kanin safra sayildigi,
sivillerin katlini 6ven bir metin okumaktayiz. Boyle bir sey 6zgiirliik marsi, siiri
olamaz, boyle bir sey katillere bir marstir...”

Diger taraftan yine baska bir yazar, Dimitris Lithoksou;'"® “21 Programu:
Miisliimanlarin Soykirimi” baslikli yazisinda aynen sunlar1 yazmaktadir:'"”

“Tiirk kalmasin Mora’da, Ne de biitiin diinyada” 1821’ler déneminin bir
Yunan Halk Tirkiisiinde, Rus Car1 I. Aleksandir ile Rus Disisleri Bakani
foannis  Kapodistrias’in'*®  planladiklari  ayaklanmanin  ilk  déneminde

Ve pisler dagiliyorlard:, saga sola, Bégiirerek hep Allah!

72. kitada kesilen sivillerin hem bedensel olarak hem de hafizalarda kalacak degerini sifira
indirgemek {izere en asir1 denemesini yapar: Ovada dere misali oluk, oluk akan kanlarinin bir
bakima ‘su yerine kan i¢en masum otlar kirlettiginden s6z eder. Dikkat edelim: 32.000 sivil
Tirk’iin kami ‘kopeklerin kirli kant’ olarak nitelendirilirken ‘masum’ sifati ovadaki ot igin
kullanilmaktadir.

72. kita

Kan nehir olmus,

Ovada akmakta,

Ve masum otlar serinlik yerine,
Kan i¢mekte.

“Zavalli Tripoli¢a’nin” diigiisii tamamlanmigtir. Devaminda yer alan 74. kita sanki mantik
disihigin tanrisallastirilmasina benzemektedir: 32.000 kesilmis Tirk ve Yahudi’nin kanini
“masum otlar” igmis ama her haliikkdrda 6zgiirliik hald “Yunanlilarin kutsal kemiklerinden
cikartilmis” olmaya devam etmektedir. 39 kitalik boliim boyunca “kutsal kemiklerin” sahibi
Yunanlilarm kiyimmi yapan taraf olmasina gelince sagirlastirici sessizlik... 35’ten 73’e kadarki
bu 39 katalik kisim, edebiyat tarihi boyunca bir sairin sadece savunmasiz kadin ve ¢ocuklarin
kiymmint hakli gostermeye calismakla kalmamis, insan katliamini Overek siirini katillerin
hizmetine sundugu tek &rnektir... Ozgiirliige adanan bir marsta 32.000 insanin kasaplar
tarafindan kesilmesinin Gviilmeye karar verilmesi sair ve diger pek g¢oklart bakimindan
Mora’daki etnik temizligin Yunan bagimsizlig1 i¢in ne kadar 6nemli bir temel ilke olarak kabul
edilmis oldugunun gostergesidir... Yunanistan’in kendi yeni dénem kiiltiiriiniin temellerine
“kat1 milliyet¢i ve 1rke1” Ogretileri yerlestirmis oldugunun kanitidir. Bkz.: Triaridis, Th.,
“Savunmasiz Sivillerin Kiyinina Neden Olan Ozgiirliik”, Makedonia Tis Kiriakis Gazetesi,
Selanik, 10, 17 ve 24 Nisan 2005 tarihli Pazar Sayilar1.

8 Yazar Dimitris Lithoksou 1954 Atina dogumludur. Dogu Trakya gdgmeni bir Ortodoks
Hristiyan baba ile Ortodoks Hristiyan Arnavut (arvanit) bir ananin ogludur. Yunanistan’daki
Makedon Azinligin Gékkusagi Partisi’nin Kurucularindandar.

19 A10o&oov, A. (Lithoksou, D.), “To mpdypapa tov *21: 1 yevoktovia tov Movcovipdvey (21

Programi: Misliimanlarin  Soykirimi)”,  http://www.sitemaker.gr/antiethnikistik/assets/
genoktoniamousoulmanon. doc (Erisim: 11.01.2007).

120 foannis Kapodistrias, daha sonra Yunanistan’in ilk Basbakan1 olmus ve Mavromihalis
ailesinden iki kisi tarafindan 6ldiirilmistiir.
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Yunanistan’daki Tiirk ve Arnavut Miisliimanlarin toplu halde yok edilmeleri
ongoriilmekteydi.

“Sadece bdyle bir kitlesel katliam, Imparatorlugun Miisliiman halkimnin
tepkisine yol acacak ve suclu-sugsuz ayrimi yapilmadan Ortodoks Rum ve
Arnavutlara (Arvanitlere) yonelik kanli misilleme hareketlerine girismelerine
neden olacakti. Misliimanlar tarafindan yapilan bu misilleme, Avrupa
kamuoyunun katledilen Hristiyanlar lehine donmesine neden olacak sekilde
hassasiyet gostermesi ve Yunan dostu bir hareketin olusmasiyla birlikte Bati
HiikGimetlerinin ayaklananlar1 ‘Isyan Edenler’ olarak tanimlamak suretiyle
mesru kilmalar1 igin gerekli bir 6n kosuldu. Isyan etmis olan bu Hristiyan Halk
ve istelik ‘Eski Yunanllarin torunlar’® (Avrupa’nin romantik diisiincesi,
ayaklananlar1 uzaktan ve hatali gosteren ayaklananlarin merceklerinden
gormekteydi) olan bu halk, bildirileri donemin ilerici kisilerini demokratik
idealleriyle heyecanlandiran (aslinda ayaklananlar arasinda bu ideallerin ne
oldugunu, bildirileri hazirlayan birkag¢ Filiki Eteriya {iyesinin disinda anlayan
yoktu; bu kisiler de ‘demokrasi’ sozciigii ve tiirevlerinin sadece propaganda
giiciinli anlamaktaydi) bu halk kisa siire i¢inde kendinden kat ve kat giiglii
askeri giiclerle kars1i karsiya kalacakti. Filiki Eteriya iiyeleri Miisliimanlarin
toplu soykirimiyla ilgili Rus planlarin1 uygulayarak, Yunanistan’da yasayan
Hristiyanlarin hepsini su¢lu duruma diisiiriiyor ve Miisliimanlarin beklenen kan
intikamina da maruz héle getiriyorlardi. Bu, Rus planinin sondan bir 6nceki
asamasiydi. O tarihte ve daha sonraki zamanda Biiyiik Rus Ortodoks Kardes
i¢cin ¢alisacakti. Halklar tarafindan baskiya maruz kalan Avrupa Hiik{imetleri,
Babi Ali’ye olan desteklerini g¢ekecekler ve Rus silahlarimn Osmanlh
Imparatorlugu’nu pargalamasina izin vereceklerdi.

“Miisliimanlarin Filiki Eteriya iiyeleri tarafindan ydnetilen bir soykirimina
maruz kalmalar1 kesin ve sistematik bir bigimde gerceklestirilmistir. Ilk
katliamlar ~ Aleksandros Ipsilantis’in  yonetiminde Eflak (Bugdan’da)
gerceklestirilecek ve Yunanistan’da olacak olanlarmm bir habercisi niteligini
tagityacakti. Bu katliamda basrolii oynayan kisi Filiki Eteriya iiyesi g¢etebasi
Vasilis Karavias’ti. S6z konusu bu kisi, o donem Galagi’deki jandarma
birliklerinin komutaniyd. Ipsilantis’in ad1 gegen beylikler bolgesine gelmesinin
arifesi olan 21 Subat tarihinde Karavias parali askerleriyle birlikte kentteki
Osmanli garnizonunun yamn sira, Gala¢i’de bulunan biitiin sivil Tiirk tiiccar ve
denizcileri bogazladi/kesti ve Tiirk diikkanlarin1 yagmaladi. Karavias, birkag
giin sonra bu kez Ipsilantis’in huzurunda o bolgede teslim olmus Osmanli
garnizonunun ve biitiin Tiirk tiiccarlarm kesilmesini emretti. Ipsilantis, esir
askerlerle, sivil tiiccarlarin katledilmelerini, yayinladigt bir bildiriyle
‘kahramanca basarilar’ olarak niteledi. Ipsilantis’in bu agiklamasi, s6z konusu
kisinin niyetini agikca ortaya koymaktaydi.

“Mora’daki ayaklanma 21 Mart giinii Kalavrita’da patlak verdi. Basi
cekenler ise Filiki Eteriya tiyeleri Sotiris Haralambis, Asimakis Fotilas, Vasilis
Petmezas, Sotiris Theoharopulos ve Nikos Soliotis idi. Kasabanin 300 kadar
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Tiirk sakini kisa sliren bir direnisten sonra anlasarak teslim oldular, ancak
galipler bu anlagsmaya uymadilar. Fransiz subayr Maksim Reybo’nun
yazdiklarina gore erkek esirler bogazlandi ve kadinlarla ¢ocuklar bélgenin giiclii
Rumlarinin evlerinde kole oldular. Bunu 23 Mart tarihinde Patra izledi.
Ayaklanmanin basinda Filiki Eteriya iiyeleri Paleon Patron Germanos, loannis
Vlassopulos (Rus Konsolosu) Andreas Zaimis, Andreas Lordos ve Ioannis
Papadiamantopulos vardi. Miisliimanlar kaleye ¢ekildiler. Fransiz Konsolosu
Pougevillé giinliigline sOyle not diismiistiir: ‘O korkung geceden sonra bir kez
daha gilin 151811 gorebilecegimi sanmamistim. Her tarafta birbirini tutmayan
cigliklar duyuluyor, yirmi bin kisilik bir sehir yok oluyordu. Yunanlilar
Miisliiman mabhallesini atese veriyorlar. Yollar ceset dolu. Baspiskopos
Germanos biiyiik bir vebal altina girdi. Yunanlilar kdylerden ‘Tiirklere 6lim!’
cigliklartyla geliyorlardi. Hagli bayrak camilerin iizerinde dalgalaniyor.
Papazlar pek ¢ok Tiirk cocugunu vaftiz ediyorlar. Sehre Vostica esrafi geliyor.
Onlerinde mizraklara takilmus 5 Tiirk’iin kellesini tastyan adamlar yiiriiyor.”

“Patra’daki Isve¢ Konsolosu ve Filiki Eteriya iiyesi Ludovikos Stranis de,
Istanbul’daki Isve¢ Biiyiikelgisine gonderdigi 26 Mart 1821 tarihli mektubunda
‘Biitiin Tiirk evlerinin yikilarak yagmalandigini, cogunun da atese verildigini’
belirtiyor. Ingiliz Konsolosu Phillip Green de benzer olaylardan bahsediyor:
‘Sehre bir karigiklik ve yagma ortami hakimdi. Tirklerin evleri acilarak
yagmalandi. Camiler yakildi veya yerle bir edildi.””

“23 Mart 1821 giinii Filiki Eteriya iiyeleri Theodoros Kolokotronis,
Anagnostis Papageorgiu (Anagnostaras), Petrobey Mavromihalis ve Nikitas
Turkoleka —daha sonra Tiirkkiran (Turkofagos) Nikitaras veya Nikitaru gibi
takma adlar alacaktir— bagkanliginda ayaklananlar Kalamata’ya girdiler.”

“Sehrin Tiirk sakinleri, canlarina ve namuslarina dokunulmayacagina dair
yemin ederek teslim oldular... Esirler, kole olarak pay edildi. Filiki Eteriya tiyesi
Amvrosios Francis’in ifadesine gore giizel kizlar disginda bu esirlerin ¢ogu
‘karanliklar i¢inde yitip gitti.””

“24 Mart 1821 tarihinde armatol'' ve Filiki Eteriya iiyesi Ksirodimitris
Panurgias, kuzeni c¢etebasi Yannis Guras’la birlikte Salona’ya (Amfissa) karsi
yapilan bir saldirtyr yonettiler. Vostica’dan Salona’ya gelen Miisliiman halk
kaleye cekildi. Kusatma altindakiler susuzluk nedeniyle sartli olarak teslim
oldular. Bunlarin biiyiik bircogunlugu bogazlandi; hayatta kalanlar ise kole
yapildi.”

“Armatol ve Filiki Eteriya iiyesi Athanasios Diakos 30 Mart 1821 tarihinde
Livadya’ya saldirdi. Tiirkler ve Miisliiman Arnavutlar kaleye cekilerek 25 Nisan

121 Eskiyalarla savagmasi i¢in kendilerine yetki verilen diger, baska eskiyalara verilen ad.
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1821 tarihine kadar direndiler. Sonunda teslim oldular ve hepsi ayirim
yapilmadan bogazlandi/kesildi.'*

“l Haziran tarihinde Misolongi diistii. Sehrin Miisliman sakinleri ya
bogazlandi, ya da kdle olarak dagitildi. Misolongi’yi, 9 Haziran’da Vrahori
(Agrinio) izledi. Vrahori’de anlagmayla silah birakan 500 Miisliiman ailesi ve
sehrin biitlin Musevi niifusu —200 kisi— bogazlandi. Zapadi’deki Miisliimanlar
da aym kaderden kurtulamadilar. Bati Rumeli’deki katliamlarda basrolii
oynayan kisi armatol Yorgakis Nikolu ya da diger adiyla Varnakiyotis’ti.
Adigecen, daha sonra ayaklanan hemsehrilerine karsi Osmanlilarin yaninda
savagsmig, Kapodistria’nin Yunanistan’a gelisinden sonra yine Yunan tarafina
geemistir.”

“1821’in en biiyiik tarih¢ilerinden biri olan George Finnley, Rumeli’deki ilk
giinlerde yapilan katliamlarla ilgili sunlart yaziyor: ‘Sunio Burnu’ndan,
Sperhios Ovasi’na kadar olan biitiin bolgedeki yiizlerce kdyde Miisliiman aileler
yok edildi. Erkeklerin, kadinlarin ve g¢ocuklarin cesetleri, kdyiin kenarinda bir
eve konuldu ve ev atese verildi. Bunun nedeni, hicbir Hristiyan’in bir
kafiri/inangsizi gdbmmek i¢in bir ¢ukur kazacak kadar algcalmayi kendine
yedirememesiydi.””

“Finnley, Mora bdlgesinde de benzeri olaylarin meydana geldigini belirtiyor:
‘yartm adanin her tarafindaki Hristiyanlar ayaklanmig, Miisliimanlari
oldiiriiyorlardi. Kuleleri ve tarlalar1 atese verdiler, Miislimanlarin miilklerini,
kalelere ¢ekilenlerin her tiirlii geri donme umudunu yok edecek sekilde ortadan
kaldirdilar. 26 Mart tarihinden, o sene 22 Nisana denk gelen Paskalya’ya kadar
gegen siire i¢inde 10-15.000 kiginin 6ldiriildiigi ve 3.000 kadar Tirk miilkii ve
tarlasinin yok edildigi tahmin edilmektedir. Finnley, devam ederken son derece
dogru bir tespitte bulunuyor: ‘Tiirklerin yok edilmesi 6nceden hazirlanan bir
plana gore yiiriitiildii. Bu, daha ¢ok aydinlarin ve Filiki Eteriya iiyelerinin
intikame1 tesvikleri sonucu gergeklestirildi.””

“Dimitris Ipsilantis, 19 Haziran tarihinden itibaren agabeyi Aleksandros
Ipsilantis’in tam yetkili temsilcisi ve Filiki Eteriya’nin Yunanistan baskamni
olarak Yunanistan’da bulunmaktadir. S6z konusu kisi gergekten de tiiyler
{irpertici bir harekette bulunur. Dimitris Ipsilantis, biitiin Miisliiman erkeklerin
baslarina 6diil koyar. Getirilen kesilmis her Tiirk kellesi i¢in 3 akce odiil
verilecektir. Treblige kusatmasi sirasinda Ipsilantis’in cadirinin etrafina atilmis
o kadar c¢ok kelle vardi ki, {izerlerine basmadan ¢adirin igine girmek miimkiin
degildir.”

“Iki Avrupali subay, daha &nce de sozii edilen Fransiz Reybo ile Ingiliz
William Humphrey, Dimitris Ipsilantis’in kelle avcilarimin 6diil karsihg

122 Ayaklanmanin baslarinda Alamana K&priisii'ndeki carpisma sonrasi yakalanan Diakos, kaziga

oturtularak idam edilmistir. Daha sonra bu olay uzun yillar boyu Yunan ders kitaplarinda yer
almis ve vatan icin yapilan fedakarliklara bir 6rnek olarak anlatilmistir.
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kelleleri getirme olaylarini igrenerek anlatmaktadirlar. Her iki durumda da
Yunanlt katiller umutsuzca kirlarda yiyecek arayan iic a¢ Miisliiman’
yakalamslardi. Ikisini derhal éldiirmiisler ve kelleleri ipsilantis’e kadar tasimak
yiikiinden kurtulmalar1 igin de, iiiinciiye yiiklemisler. Tabii Ipsilantis’in
cadirna geldiklerinde, iiclincii kisiyi diger yiiklerin yaninda kendi kellesinin
yiikiinden de kurtaracaklarmis. Bu durum, iki yabanci subayin orada
olmalarindan dolay1 engellenmis.

“Miisliimanlart toplu sekilde yok edilmelerinin arasinda Neokastro veya
diger adiyla Navarin’de (Pilos) olani vardir ki, insanin aklina hayaline gii¢ sigar.
Buradaki canavarlik, iki perdede gerceklesmistir.

“Birinci perde: A¢ kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilardan olusan 350 kadar
Miisliiman 14 Temmuz tarihinde kusatmacilara teslim olurlar. Bu kisilerden 65
yasin altinda olan 16 erkek Arkadia (Kiparissia) kalesine gotiiriiliirler ve
surlardan asagi atilirlar. Digerleri, kayiklarla Sfaktiria yakinlarindaki 1ssiz
Helonaki adasinda agliktan oliime terk edilirler. Orada olan tarihgi
Protosigelos'?> Amvrosios Francis bu kisilerin sonlarin1 sdyle tarif ediyor: ‘Bu
zavallilarin, hayatta kalmak i¢in Olen hemcinslerinin etlerini yemeleri
yetmezmis gibi karaya cikabilmek icin bir araclar1 olmadigindan dolayi,
Olenlerin cesetlerini sal gibi kullamiyor ve elleriyle kiirek ¢ekerek karaya
cikmaya calisiyorlardi. Ancak bunu da bagaramiyorlardi. Ciinkii Yunanlilar ya
kendilerini vuruyorlar, ya da karaya ¢ikmalarimi engelliyorlardi. Sonunda bu
insanlarin hepsi ac1 bir sekilde o6ldiiler.”

“Ikinci perde: Navarin’de kusatma altindaki Miisliimanlar, 7 Agustos
tarihinde can ve namuslarina dokunulmayacag: sartiyla teslim olurlar. Teslim
anlasmasi, miilklerini ve servetlerini teslim etmeleri ve teslim olanlarin
gemilerle Misir’a gotiiriilmelerini  6ngormektedir. Galiplerin bundan sonra
yaptiklari, ancak insan suretindeki canavarlarin yaptiklarnn seyler olarak
tanimlanabilir. Francis’in tanik olduklar1 bunun kanitidir: ‘Bdyle aci bir katliam
ve cinayeti tarih asirlar boyunca kaydetmemistir. Atesli silahlarin mermileriyle
olenler kurtulmus sayilirlardi. Kadin ve erkek yaralilar ise kendilerini yar1 olii
bir sekilde denize atiyorlar ve yiizerken vurularak oldiiriilityorlardi. Digerlerinin
acimasizca Oldiiriilmelerini géren ve Olmekten korkan kadinlar bebekleri
kucaklarinda, cirilgiplak bir sekilde —hepsini ¢irilgiplak soyuyorlardi— denize
atliyorlardi ve Yunanlilar da denizdeki bu insanlara ates ediyorlardi. Denizin
sular1 bile bu zavallilarin kanlarindan kipkirmizi kesilmisti. Keza Yunanlilar
yaslar1 3-5 arasinda degisen ¢ocuklari ve bebeklerin bazilarini kaldirip taglara
atmak, bazilarin1 da denize atarak suyun igindeyken ates etmek suretiyle
oldiiriiyorlardi. Bu zavallilar, bogulurken bile mermilere hedef oluyorlardi.”

123 Hristiyan dininin hiyerarsi yapilanmasinda Despotun (Metropoltin) altinda bir papaz riitbesidir.
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“Sivil Miislimanlarin toplu katliamlarinin Langadia, Monemvasia, Atalanti
ve Susam'®* Vathisi’nde de gergeklestigi tarihi kayitlarda vardir. Magnisia’ya
bagli Lehonia’da Filiki Eteriya iiyesi Arhimandritis'®® Anthimos Gazis’in
tesvikleri sonucu yerlesim biriminin tamami, yani 600 kisi yok edilir. Atina’da
2 saat i¢cinde 600 Tiirk 6ldiirtiliir.”

“Akrokorinthos’da, 1.300 Miisliiman’in aglik ve hastaliklardan arta kalan
yarist teslim oldugunda, giizel kizlar ve oglanlar kole olarak satilmak igin
alikonur; digerleri ise bogazlandiktan sonra iki tekneye doldurulur ve tekneler
Korinthos Koérfezinde Panurgias’in talimatiyla batirilir.”

“Naksos, Speces ve Cirigos (Kithira) adalarina da esir olarak nakledilen ¢ok
sayida Miisliiman bogazlanir.”

“Sahturis ve Pinogis yonetimindeki iki Idra adasi gemisi Osmanlilarin en ist
diizeydeki din gorevlisi, yani Ortodokslarin Patriginin karsiti olan
Seyhiilislamin da iginde bulundugu bir gemiyi ele gegirirler. Gemide ¢ok sayida
Tiirk ailesi de vardir. Finnley, idrali tayfalarmn, bunlarin hepsini vahsi bir
bicimde 6ldiirdiiklerini belirtir: ‘Savunmasiz ihtiyarlar, asil kadinlar, giizel kole
kizlar, hatta bebekler bile giivertede koyun gibi bogazlandilar.”

“Yukaridaki biitiin olaylar, hatta Navarin bile Treblice kusatmas1 sirasinda
yasanan vahsetin 6niinde hicbir seydir. Treblige kelimesi, soykirim kelimesinin
esanlamlisi, 19. asrin Srebrenica’si olarak degerlendirilebilir.”

“Mora’nin idari bagkenti olan miistahkem Treblice’ye daha ayaklanmanin ilk
giinlerinde ¢ok sayida Miisliiman siginmigtir. Sehir kusatildiginda, Fotakos’a
gore sO6z konusu kentin i¢inde 35.000 kadar Tiirk, Hristiyan ve Musevi
yasamaktadir. Kahya Bey bagkanliginda 4.000 kadar Arnavut ve farkh
bolgelerden gelen 8.000 kadar Barduniote, Mistriote, Fanarite, Leontarite,
Karitini ve digerleri (Miisliiman) de Treblice’ye siginmislardir. Kentte yasayan
7. 000 kadar Hristiyan’in ¢ogu, ayaklanmadan 6nce sehri terk etmisler.”

“Ayaklananlarm lideri Dimitris Ipsilantis’dir. Dért askerd birligin baskanlari
ise Theodoros Kolokotronis, Petrobey Mavromihalis, Yatrakos ve
Anagnostaras’tir. Kisacasi her sey Filiki Eterya iiyelerinin elindedir ve bu
baglamda soykirim da tamamen onlarin eseridir. Treblice’nin kusatmasindan
birka¢ giin once, sehirdekiler zaten tifo ve acliktan kiriliyorlardi. Olacaklari
bilen Ipsilantis, Avrupalilarin katliamdan kendisini sorumlu tutmamalar1 igin,
bir Tiirk filosunu izlemek amaciyla kiiciik bir birlikle bolgeyi terk eder. Kentin
liderleri bir teslim antlagmasinin kosullarint  goriisiirler. Kusatmacilarin
cetebaglar1 Tirklerin soylu ailelerine ayr1 ayr servetleri karsiliginda koruma
vaat ederler. Binlerce ziraatgr Hristiyan koylerini birakarak yagmadan pay
almak i¢in Treblice dolaylarina gelmistir. Kolokotronis, ayr1 bir anlagma satar!

124 Bugiinkii Yunanca ad1 “Samos” adasi.
125 Kilise hiyerarsisinde “papaz” riitbesidir.
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Bu anlasma, Elmaz Bey’in Arnavutlarimin serbest kalmasi i¢in yapilan 4 Milyon
kurusluk bir anlagsmadir. Bu meblag, 13 sandik icinde teslim edilir. —Bunun
sayesinde 800 kisi Rumeli’ye gegecektir—. Bubulina'?® kente girer ve umutsuz
Tirk soylu kadinlarinin miicevherlerini toparlar. Topgu komutani olarak
kusatmada gorev alan Fransiz Reybo, bu son giinlerde meydana gelen olaylari
sOyle yazmaktadir: ‘O zaman bu utang verici degis tokuslar basladi. Bunlar
birka¢ giin icinde Bubulina’ya, Kolokotronis’e Mavromihalis ve digerlerine
akillara durgunluk verecek servetler kazandirdi. Kendi ve yakinlarimin
hayatlarindan endise eden Tiirkler ve Museviler muazzam meblaglar vererek
diismanlarimin ¢adirlarinda bir yer saglamak igin ¢irpimiyorlardi. Pazarliklar
giindiiz yapiliyor, ancak bu kan bedeli geceleri veriliyordu. Giin batimindan
safaga kadar gecen siirede miicevher, altin ve glimiis yiiklii yiik hayvanlari
sehirden c¢ikiyor ve c¢eteci kaptanlarin gadirlarina gidiyorlardi.” Korkung giin,
Cuma 23 Temmuz giiniidiir. O giin, sehrin savunmasi kiiciik bir saldirtyla yarilir
ve kusatmacilar a¢ kurtlar gibi sehrin dort bir yanina dagilirlar. Reybo, bundan
sonra olanlarin tarifinin imkénsiz oldugunu belirtmektedir: ‘Adim basi,
pencerelerden kadinlar, kizlar ve c¢ocuklarin firlatildiklarin1 goriiyorduk,
haremin golgelerinde tek basina biiyiiyen bakireler, birden bire vahsi bir askerin
kanli elinin kendilerini kavradigini ve yiikseklerden yollara firlattigin1 dehset
icinde, kanlar1 donarak goriiyorlardi. Askerler zengin evlerine giren ilk kisi
olabilmek i¢in birbirleriyle c¢atisiyorlardi. Gozii donmiis bu gliruh eski
donemlerden kalma bir ko¢ basi gibi saldirtyor, koskoca duvarlar bir ¢irpida
yikiltyordu. Ortalik bir ates ve kan cehennemine donmiistii. Yikilan evlerin
giiriiltiisii, bitmek, tiikenmek bilmeyen tiifek sesleri, top patlamalari, 6lmek
tizere olan yaralilarin canhiras c¢igliklar1 ve galiplerin vahsi naralar1 birbirine
karisiyor, tiiyler iirpertici bir senfoniye doniisliyordu. Yunanlilar diismana
saldirirken kendilerine 6zgii bir nara atarlar; bu nara girtlaktan kopup gelen bir
ulumay1 andirir. Ancak bu ¢iglik, hanger veya yataganlari kurbanlarinin iizerine
inerken daha farkli bir sekil alir. Bu sesi tarif etmem olanaksiz; zaferin aci
ironisi, 6¢ ¢ilginligl, insanlik dig1 kana susamiglik; biitiin bunlarin hepsi, genelde
vahsi, korkun¢ ve acimasiz bir kahkahayla biten bu ¢iglhigin i¢indedir. Bu bir
kaplan-insanin, baska bir insan1 pargalayarak yiyen bir insanin ¢i1glhigidir.”

“Filimonas bu sahneye son fir¢ca darbelerini atiyor: Kardan bile daha beyaz,
Oliimiin bile bu beyazliklarini yenemedigi geng kadinlar ve bebekler... Kadinlar
bebeklerine siit verdikleri memelerini tutmuslar; bebeklerin agizlar1 ise hala
analarmin kan icindeki memelerine yapisik duruyor. Gengler, ihtiyarlar
erkekler; hepsi karmakarisik, yerde yatryorlar. insanin i¢ini burkan bir manzara.
Ozellikle Kalavrita Kapisin’dan, Hiikiimet Konagi’na kadar uzana tas kapl yol,
tabir-caizse ceset kapli yol olmus; atlar ve yayalar yere degil, cesetlere basarak
gezebiliyorlar.”

126 25 Mart 1821 tarihli Yunan ayaklanmasinn kadm ileri gelenlerindendir.
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“Kolokotronis de bu cesetle kaplanmis yoldan bahsetmektedir: ‘Atim,
surlardan saraylara kadar olan yolda topraga basmadi.” $dyle devam ediyor
Kolokotronis: ‘Igeride olan Yunan asCuma giiniinden Pazar giiniine kadar,
Treblige’den 1 saatlik mesafe ¢apindaki bolgede kadin, erkek ve gocuk 32.000
kisiyi kesti ve oldiirdii.”

“Sehrin Musevi sakinleri de Miisliimanlarla ayni1 kaderi paylastilar.
Tecaviizlere, binlerce kurbanin kanina, yagmaya (evlerin duvarlarindaki pash
civileri bile sokiip aldilar) ve kole olarak satmak i¢in yakaladiklari giizel
cocuklara doyamayan galipler, mezarlar agip iskeletleri disar1 atmak amaciyla
Miisliman ve Musevi mezarliklarina yoneldiler; daha sonra da birbirlerinin
ganimetlerini almak i¢in birbirlerine saldirmaya bagladilar. Sonunda galipler
ganimet ve kdlelerle yiiklii olarak Treblice’yi terkeder ve kdylerine donerler.
Geride ise harabeler ve basibos kopek siiriileri tarafindan pargalanan binlerce
ceset kalir. Ayaklanmacilarin bagkanlari voliyi vurmustur. Aralarinda en basarili
olan, 40 Milyon akgelik ganimeti kaldiran Kolokotronis’tir; bu yiizden
kendisine ‘ganimet¢i’ denir. Bir ¢adir dolusu ganimet kaldiran Yatrakos, 2
Milyon akgelik ganimet elde eden Petrobey Mavromihalis’in gerisinde
kalmigtir. Petrobey, bunun disinda Mani koyline 2 deve ve 20 katir yiikil
ganimet gondermistir. Bubulina ise bir kadina gore hi¢ de fena isler bagarmamis
ve kemerine 4 Milyon akg¢e sigdirmistir.”

“Dimitri Ipsilantis Treblige’ye déner ve Filiki Eterya’sinin felaket eserini
teftis eder. Bu katiller Eterya’st Miislimanlarin lanetini Rumlarin {istiine
¢cekmis, kisacasi 1821 Rus planmin en kritik bolimiinii basariyla
gerceklestirmistir.”

Yunanhlar sadece Tirklere karst degil, Miisliman Arnavutlara
(Cameryalilara) karst da soykirimlar uyguladilar. Cavusoglu’na gore,
Cameryalilar, “Italyan diigmam olmayan tutumlar” nedeniyle Yunanllar
tarafindan 1. Diinya Savasi’nda agir bir bi¢cimde cezalandirildilar. “Agikca
soykirima ugradilar. Zervas’a bagli EDES kuvvetleri, 27 Haziran 1944’te
‘Camerya Arnavutlart Soykirimi’ni baglatti. Caresiz Arnavut halkin ¢esitli
uzuvlar kesildi, pargalandi, hamile kadinlar, bebekler katledildi. G6z ¢ikarma,
burun, kulak kesme vb. akil almaz-yilirek dayanmaz vahset sonucunda ilk 24
saat igerisinde sadece Paramithi’de 600’den fazla Arnavut feci sekilde
oldiiriildii. 1945 Martina kadar devam ‘soykirim’ siirecinde Filat’ta 1286,
Glimenice ve c¢evresinde 192, Margellic ve Parga’da 626 Arnavut katledildi...
Belgelere gore Haziran 1944-Mart 1945 arasinda biitiin Camerya’da sivil
halktan vahgice 6ldiiriilen Arnavut sayisi 3242’ye ulasti. Bunlarin 2900’# yash
veya geng erkek, 214’1 kadin, 96’°s1 ¢ocuktur. Vahget bununla bitmedi, Yunan
kuvvetleri 745 Arnavut kadina tecaviiz etti, 76’sin1 kagirdi, 3 yasindan kiigtik 32
bebegi katletti, 68 koyl yerle bir etti, 5800 ev ve (camiler dahil) ibadethaneyi
yakti-yikti, tahrip ve talan etti. Bunlara ek olarak 85.752 kg zeytinyagi, 674.344
kg bugday, 4453 is ve kosum hayvani ile 48. 435 ev/kiimes hayvanini galdz... .
Camerya Arnavutlari, giiniimiizde Tiran’da ‘Camerya Siyasi Yurtsever Dernegi’
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araciligryla haklarint arama ve vatanlarina donme miicadelesi vermektedir.
Arnavutluk Halk Meclisi 30 Haziran 1994’te aldigi bir kararla 27 Hazirani
‘Camerya Soykirimi’n1 Anma giinii’ olarak kabul ve ilan etti.'”’

SONUC

Yukarida genisge bir bigimde inceledigimiz askeri, sosyolojik, siyasi ve
hukuki gerekceler c¢ercevesinde vardigimiz sonucglar1 asagidaki gibi
siralayabiliriz:

Tiirkiye’de “Pontus” veya ‘“Pontos” diye bir yer olmadigi gibi “Pontuslu
Rum” veya “Pontuslu Miisliiman” veya “Rum” da yoktur. Istanbul’da Ortodoks
Hristiyanlar vardir. Yunanlilar Karadeniz bolgesine “Pontos” diyerek, soykirim
iddialarinda bulunarak Karadeniz bolgesinde Miisliiman Tiirklerin aleyhine
siyasi bazi emellerinin, taleplerinin oldugunu ortaya koymaktadirlar. “Pontus’lu
Yunanlhlar” veya “Pontus’lu Rum” olduklart iddia edilen ve adlandirilan
insanlarin bir kismi Karadeniz bolgesine Yunanistan’dan go¢men olarak
gelmisler ve Dbolgedeki yerli halki zamanla Yunanlilagtirmislardir.
Yunanhlastirmada en o6nemli rolii Istanbul’daki Rum Kilisesi/Patrikhane,
okullar ve yardim kurum ve kuruluslari ile dernekler stlenmistir. Bunlarin
yaninda tabii ki kiiltiirel faaliyetlerin, tiyatro, kitap ve gazetelerin ¢ok biiyiik
rolii olmustur.

Esasen tarihte kurulan “Pontos Rum Devleti’nin” kurucusu, hanedani ve
tebaast Yunanl degildir. Devletin adinda “Pontos” terimi bulunuyor diye onu
Yunan Devleti saymak hatadir. Ayrica Anadolu’nun bir Yunan memleketi
oldugunu varsaymak da yanlis bir bilgi ve kanaattir. “Pontoslu Rum” baska bir
deyisle Yunanli olduklar1 kastedilerek “Rum” denilen bu insanlarin
cogunlugunun Yunanca bilmemesi/konusamamasi, ana dillerinin Tiirk¢e olmasi
ve temel simgelerinin, amblemlerinin ayyildiz/yarim ay ile yildiz olmas1 onlarin
Tirk milli kimliginden, soyundan olduklarin1 kanitlamaktadir diyebiliriz.
Yunanlhlarin bu konudaki temel tezleri, Ortodoks Hristiyan Tiirkleri yok
saymak ve bunlara “Tiirkge konusan Yunanlilar” diyerek, her zaman oldugu
gibi Yunanl olmayanlari asimile etmek Yunanlilastirmak olmustur.

Milli/ulusal kimlik ile dini kimlik farkli nitelikteki kavramlardir ve
birbirleriyle karistirilmamalidir. Din inangla ilgilidir. Kisi dilerse inancini
istedigi zaman degistirilebilir. Milli kimlik ise soyla/irkla ilgili olup, soyla
intikal eder ve kural olarak degistirilemez. Degistirilmesi yillar siirer. Esasen
degistirilen inangtir, diisiincedir.

21. yiizy1l ekonomik sinirlarin kalktigi; dilsel, ulusal ve dinsel azinliklarin
obek, obek gruplar halinde yasayacagi ve bu siiregte bazi dillerin, dinlerin ve
kiiltiirlerin yok olacagi tek bir diinya devleti olma siirecine dogru gidilmektedir
diye diisiiniilmektedir. Fakat bu arada bizim yasadigimiz bolgede Yunanl yazar

127 Cavusoglu, H., Yunan Vatandas(siz)hik Kanunlar1 (3370/1955 ve 3284/2004), Naturel
Yaynlari, Ankara 2007, s. 43, 44, 45.
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Anthemidi’nin iddiasma gore, “adim adim, yavas ama emin adimlarla Eski
Roma’nin (Romanias) yapilanmasi veya yeniden yapilandirilmast devam
etmektedir. Halihazirda Avrupa Devletlerinin, eski Romanin {ilkesi (topraklari)
iizerinde yayilarak birlesmesi bir gercektir. Baz1 Balkan devletleri ve Tiirkiye
bu olusumun digindadir. Fakat onlar da Avrupa Birligi’nin kapisini ¢almaktadir.
Bu defa Tiirkiye saldirgan bir bigimde ve savas naralari ile degil, ‘zeytin dalr’
ile Avrupa’nin kapisini ¢almaktadir. Tirkiye’deki bir grup asker, siyasi ve
biirokratin olusturdugu sézde aslanlasma/sahinlesme mekanizmalar ile ilgili,
Turanct elit yapilanma, AB sayesinde diisiiriilecek ve ortadan kaldirilacaktir.”'*®
Iste tam bu noktada hem “soykirim” hem de “kaybedilen ama unutulmayan
vatan” iddialarinin 6nemi, bu iddialarin siyasi Onemi ortaya g¢ikmaktadir.
Yunanistan bakimindan vazgegilmeyen amag; “Megali Ideadir”. Bizans’mn daha
dogru bir ifade ile, Roma Imparatorlugunun, Dogu Roma’nin yeniden kurulmasi
ile, bu hayalin ger¢ceklesmesi ve diri tutulmasi arzusu ve riiyasidir. Bagka bir
deyisle Tiirklerin yayilmaci siyaset izledigini iddia eden Yunanistan, “kiigliciik
Yunanistan”, aslinda hesabi1 goriilmiis olan “tarihi sebepleri” One siirerek,
esasen kendisi bolgede yayilmaci bir siyaset, siyasi bir strateji izlemektedir.

Konumuzla ilgili olarak, baska bir ifade ile “soykirimin” gerg¢eklesmedigi
konusunda belki en 6nemli hukuki belge, 1914’ten itibaren Karadeniz’in,
Yunanlilarin deyimiyle “Pontus’un” ve genel olarak biitiin Osmanli1 Devleti’nin
birlik ve dirligini bozan ve ortaya ¢ikan savas durumuna son veren 24 Temmuz
1923 tarihli Lozan Barig Antlagmasi’dir. Lozan Baris Antlagmasi ile, gecmiste
her iki taraf bakimindan yasanan aci olaylarin hesabt hukuksal acidan
goriilmiigtiir ve yeni bir sayfa ac¢ilmistir. Osmanli Devleti ortadan kaldirtlmisgtir.
Onun yerine yeni bir devlet olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti uluslararasi
camiada; egemen, bagimsiz ve diger devletlerle esit olarak hukuken ve resmen
tescil edilmis, yerini almistir. Sonu¢ olarak, Tiirkiye ile Yunanistan ve
konumuzla ilgili olarak Yunanlilarin deyimi ile “Pontus, Trakya ve Kii¢iik Asya
Yunanliligi Sorunlar1” veya iddia edildigi tizere “soykirim” 1923 Lozan Barig
Antlagmasi ve yine Lozan’da imzalanan niifus miibadelesine iligkin antlasma da
olmak tizere 30 ekim 1930 tarihli Tiirkiye Cumbhuriyeti ile Yunanistan
Cumbhuriyeti arasindaki  “Dostluk, Tarafsizlik, Uzlasma ve Hakem
Anlagmas1”nin —bu iki, i¢ 6nemli antlasmanin— imzalanmasiyla birlikte kesin
olarak ve hukuken ¢oziimlenmistir. Hukuki durum tam olarak budur. Bunun
disindaki biitiin iddia ve girisimler, hukuksal dayanaktan yoksun olup, siyasi
baski ve taktiklerle sonu¢ alinmaya yonelik, siyasi nitelikli ve diismanca
stratejilerdir. Yunanlilarin ve digerlerinin bu taktikleri barist bozucu niteliktedir
ve uluslararast hukuka aykiridir. Tiirk ulusu, biiylik 6nder Atatiirk’iin dedigi
gibi “Yurtta sulh cihanda sulh” ilkesiyle hareket etmektedir. Ancak, uluslararasi
hukuktan kaynaklanan mesru miidafaa hakkini da sakli tutmaktadir.

128 Anthemidi, s. 77.
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1923 Lozan Konferansi ve Antlagmasi’ndan sonra “Kiiciik Asya”dan,
“Pontus’tan”  kisacast  biitiin  Tiirkiye’deki ~ Ortodoks  Hristiyanlar
(Istanbul’dakiler harig) hatta ana dilleri Tiirkce olan Ortodoks Hristiyan Tiirkler
de milli kokenlerine, soylarina bakilmaksizin Yunanistan’a gonderilmislerdir.
Boylece Karadeniz’de “Yunan” veya “Rum” tabir edilen hi¢ kimse kalmamuistir.
Bugiin Karadeniz’de yasayan insanlar, Tiirk ve Tiirk vatandasi olup, onlarin
baska bir kimlikten gelme olduklarini 6ne siirmek veya bu konuda onlan
yonlendirmek cehalet kaynakli hainlik ve/veya vatana ihanet/vatan hainligidir.
Ciinkii ihanet, bir baglilik goérevinin/sorumlulugunun ihlalini igerir. Vatan
hainligi kavrami, genel olarak, devletin iilke biitiinliigiinii, Cumhuriyet’in temel
niteliklerini, temel anayasal diizeni veya milletin toplumsal yapisin1 bozmaya
yonelen eylemleri ifade eder. Ceza hukuku bakimindan bunun sug teskil etmesi
i¢in bu diigiinceleri ceza hukukunun su¢ saydigi sekilde eyleme doniistiiriilmesi
veya eyleme gecirilecek hedef kitlenin oOzellikleri g6z Oniine alinarak,
azmettirme seviyesinde s0z yazi ve saire iletisim araglariyla yonlendirme, tesvik
etmek gerekir.'”” Bu konuda, AB iiyesi Yunanistan’daki goriisii/bakisi
ogrenmek icin hukukcu Ogretim Uyesi Ahileas Anthemidis’in Yunanistan’la
ilgili olarak yaptig1 degerlendirmenin Tiirk¢e gevirisi aynen asagidaki gibidir:'*°

“1913 Biikres, 1919 Neilly Sur Seine (Su Seine-Novi) ve 1923 Lozan
Antlagmasindan sonra Yunanistan’da yabanci azinliklar (Miisliiman azinlik
disinda) kalmadi. Ciinkii Bulgar olanlar veya Sirp olanlar kendi 6zgiir iradeleri
ve tercihleri ile vatanlarina gittiler. Boylece, Bat1 Makedonya sinir bdlgelerinde
yasayan iki dilliler Yunanlidir. Bunlarin haklar ve yikiimliiliikleri uluslararasi
antlagmalardan  kaynaklanmaktadir.  Burada  vurgulanmasi  gereken,
vatandaslarimizin Yunanli olmadiklarini, fakat ‘Slav-Makedon’, ‘Tiirk’ vesaire
olduklarinmi beyan etmeleri vatan hainligi, vatana ihanettir.”

Yunanh yazarlar, Osmanli Doénemi’nde Karadeniz’deki niifus verilerini
siralarken hi¢ “Tiirkge konusan Yunanlilar’dan yani Ortodoks Hristiyan
Tiirklerden s6z etmemektedir. Buna karsilik devamli olarak bolgedeki
Yunanlilarin Tiirklestirilmesinden yakinmalar1 dikkat ¢ekicidir. Akla gelen bir

512

12 Tiirk hukukunda, “vatana ihanet/vatan hainligi” kavrami doktrinde, Anayasa’da ve yasalarda
kullanilmakta olmasina ragmen, vatana ihanet/vatan hainligi kavramlarimin tanimina
rastlanmamakta ve bu terimlerin ihtiva ettigi suglarin neler oldugu konusunu eksiksiz gosteren
bir yasal diizenleme bulunmamaktadir. Vatan hainligi suglarinin ilk ve agik niteligi, bunlarin
ancak bir vatandas tarafindan islenebilecek olmasidir. Buna gore, bir askeri sirr1 satmak,
vatandas i¢in “vatana ihanet/vatan hainligi” oldugu halde, yabanci uyruklu i¢in ise “casusluk”
dur. Tiirk hukukunda ve bazi yasalarda yer alan “vatana hiyanet” sozii belli bir sugu degil, bazi
—birden fazla— suclart igine alan bir deyimdir. Vatan hainligi baglica su Tirk yasalarinda
diizenlenmistir; 29 Nisan 1920 tarihli “Hiyaneti Vataniye” yasasi, “Askeri Ceza Kanunu”nun
Birinci Baslik, 3. Boliimii, Eski “Tiirk Ceza Kanunu™nun Ikinci Kitap, Birinci Baslik, Bir ve
Ikinci Boliimleri. Adi gecen suglar, devletin i¢ ve dis sahsiyetini, birlik ve biitiinliigiinii,
emniyetini/giivenligini dogrudan dogruya ilgilendirmektedir. Bkz.: Erem, F.-Toroslu, N., Tiirk
Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Savas Yaymlari, Ankara 1983, s. 65: Goziibiiyiik, A. P.,
Tiirk Ceza Kanunu Acilamasi, Kazanci1 Hukuk Yaymlari, 4. Bas, Cilt: I, s. 511.

130 Anthemidi, s. 505.
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soru da peki, Yunanlilastirilan hi¢ yerli halk veya Tiirk yok muydu? Ermenilerin
bir kolunun da aynm1 Yunanlilarda oldugu gibi aslen Tiirk kokenli olduklari
bilinmektedir. Yunanlilarin ve Ermenilerin soykirim iddialariin altinda yatan
nedenlerden bir tanesi de her halde budur. Ciinkii ortaya atilan Tiirk diismanlig
iddialari ile bu Tiirk kdkenliler daha kolay asimile edilebilmektedir.

Yunanistan, 6ncelikle “soykirim” iddialarinin uluslararasi alanda kabul
gbérmesini yani uluslararasilagtirmak istemektedir ve bu yonde caligmaktadir. Bu
arada da devamli olarak Yunanlilar; “Tiirkiye’nin Pontus soykirim sugunu
tanimasini ve 0ziir dilemesini” talep etmektedir.

Soykirim sugu hakkinda Onemle sdylenmesi gereken en Onemli o6zellik,
bunun ancak 6zel kastla —yani bir eylemin ve neticelerinin bilerek ve isteyerek—
islenen bir fiil olmasidir. Bagka bir deyisle maddi unsur olarak belirtilmis bes
davranig tiiriiniin, “... ulusal, etnik, 1rki veya dini bir grubu, kismen veya
tamamen yok etmek” kastiyla islenmis olmas1 aranmaktadir. Soykirim sugundan
bahsedebilmek i¢in genel kastin yaninda, soykirim sugunun gerceklesebilmesi
bakimindan sucun 6zel kasitla islenmis olmasi da gerekmektedir. Bu temel bir
unsurdur. Ozel kastin varhigi, soykirim sucunu etnik temizlikten ayiran en
onemli kilit unsurdur. Uluslararas1 Hukuk Komisyonuna goére de, soykirim
sugunda aranan 0zel kast, bu sugun “ayirt edici niteligini” ortaya koymaktadir.
Maddi unsurlarda belirtilen fiillerden birini isleme ydniindeki genel kastla
birlikte, magdurlar bakimindan s6z konusu fiilin doguracagt muhtemel
neticelerin genel olarak farkinda olmak, soykirim sugunun olusmasina yetmez.
Sugun tanimi, yasak eylemlerin genel neticeleri itibariyla belirli bir zihinsel
durumun, belirli bir kastin varligin1 gerektirmektedir. Bu bakimdan planli bir
soykirim uygulamasi ¢ergevesinde, magdurlar1 6ldiirme gdrevini yerine getiren
bir kimse bile genel kastin yaninda, ayrica bu planin bilincinde olarak, belirli bir
“...ulusal, etnik, 1rki veya dini bir grubu, kismen veya tamamen yok etmek.”
amaciyla hareket etmiyorsa, bu sugtan sorumlu tutulamaz. Bu agidan soykirim
sucunun manevi unsuruna dair sdylenenlerden; Ermeni soykirimi iddialan ile
Yunanlilarin “Pontus, Kiigiik Asya ve Trakya soykirim” iddialarinin 1948 tarihli
Soykirim Sozlesmesi ve bugiinkii anlamiyla soykirim sugunun unsurlart
bakimdan asilsiz oldugu anlasilmaktadir. Tiirkler tarafindan Ermenilere,
“Pontuslulara, Kiigiik Asyalilara, Trakyalilara” uygulanan tedbirler savas
kosullar1 i¢inde; mesru miidafaa milli giivenlik, kamu diizeni, askerl zorunluluk
gerekcelerine dayanilarak yerine getirilmistir. Buna karsilik, “Pontus’ta,”
“Kiigiik Asya’da”, “Trakya’da” iddia edildigi gibi sirf belirli bir etnik gruba ait
olduklart i¢in kasten ve 6zel olarak hedef alma amaci yoktur. Dagda eskiyalik
yapan, diisman (Rus) ordusuna yardim eden onunla birlikte, tebaasi oldugu
devletin giivenlik giiclerine kars1 savasan, devlete karsi ayaklanarak, “Megali
Idea” hayallerini, “Pontus’u” Yunanistan’la birlestirmek veya “Pontus Yunan
Cumbhuriyeti’ni” veya “Pontus Yunan Devleti’ni” kurmak amaciyla silahli
miicadeleye ve terdr faaliyetlerinde bulunan kisilere karsi, kamu giivenliginin ve
kamu diizeninin saglanmasi i¢in alinan zorunlu tedbirler soykirim sucu olarak
degerlendirilemez. Ciinkii o donemde alinan bu zorunlu tedbirlerin amaci,
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“Rumlar’” yok etmek, ortadan kaldirmak degildir. Mesru miidafaa hakki
cercevesinde yurtta kamu giivenligini ve kamu diizenini, baris1 ve huzuru,
“yurtta sulhu” ve dolayisiyla da “diinyada sulhu” saglamaktir.

Hukuk bakimindan ve diger bakimlardan soykirim gerceklesmemistir.
Soykirmmin gerceklesmedigini bazi yunanlilar dahi kabul etmektedir. Iddia
edilen soykirimin vukuu bulmadigi hakkinda basta Tiirk halki olmak iizere
biitiin uluslararasi toplum bilgilendirilmelidir. Bu konuda Tiirk ve diinya
kamuoyunda biiyilk bir bilgi eksikliginin varligr gozlemlenmektedir. Bu
baglamda Yunanistan’in uyguladigi katliamlar ve soykirimlar unutulmamali,
aragtirtlmali ve giindeme getirilmelidir.
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