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1783°TEN IL. DUNYA SAVASI’NA KADAR
KIRIM’DAN ANADOLU’YA YAPILAN GOCLER
(SEBEPLERI VE SONUCLARI)
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OZET

Kirim Tiirkleri, Kirim’in Rus istilasina girmesiyle baslayip, II. Diinya Savas1
sonrasina kadar siiren zorunlu goge tabi olmuslardir. Bu gdclerin biiyiik ekseriyeti
Tiirkiye olmak iizere, Romanya, Bulgaristan, son dénemde Ozbekistan ve az
sayida bagka cografyalara gergeklesmistir. Kirim’dan yapilan gocler, 1783 ten
sonra baslayarak, bazen kitle hdlinde bazen de miinferit olarak cereyan etmistir.
II. Diinya Savasi’na kadar Kirim’dan Anadolu’ya yapilan gogleri meydana
geldigi yil bazinda ifade edecek olursak bu gogler, 1783’te Kirim’in ilhakindan
hemen sonra, 1790’larda, 1812°de, 1829°da, 1860-1861°de, 1874’te, 1878’de,
1890’larda, 1903°te, 1918-1922 arasinda, ve 1933’te gerceklesmistir. Kirim’dan
Osmanli Devletine dogru yapilan gocler, dini, iktisadi ve siyasi sebeplerle
aciklanabilir ve tlim bu cihetleriyle gocler oldukga genis boyutludur. Bu goglerde
daha ziyade zorlayict unsurlar 6n planda, gd¢ edenlerin sahsi istek ve tercihleri
ancak ikinci plandadir. Osmanli Devleti, ilk olarak, “Sehremaneti” ve “Ticaret
Nezareti” miiesseseleri kurarak gogmenlerin iskani ile ilgili meseleleri halletmeye
caligmistir. Bilahare, bu miiesseselerin yetersiz kalmalar1 iizerine, 1860 yilinda
“Mubhacirin Komisyonu” kurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kirim, Kirim Tiirkleri, gog.
ABSTRACT

Crimean Migrations to Anatolia Since 1783 to The Second World War
(Causes and Consequences)

Crimean Turks experienced a forced migration since the Russian invasion
of Crimea to the World War II. These migrations targeted to Turkey, Romania,
Bulgaria and lately to Uzbekistan and other places. After 1783, the migrations
from Crimea took place individually and some other times in masses. The
migrations of Crimeen Turks from Crimea to Anatolia until the World War II,
can be dated as follows: The annexation of Crimea the 1790s, 1812, 1829, 1860-
1861, 1874, 1878, 1890, 1903, 1918-1922, and 1933. We can explain the causes of
these migrations with religious, economic and political factors and they are multi-
dimensional. Primary causes in these migrations were external factors while the
personal wishes and preferences were only secondary. The Ottoman government
first established the institutions of “Sehremaneti” and “Ticaret Nezareti” to solve
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the problems related to the settlement of the immigrants. Later on, “Muhacirin
Komisyonu (The Commision of Immigrants)” was founded as these institutions
fell short.

Key Words: Crimea, Crimean Turks, immigration.

GIRIS

Insanlik tarihi kadar eski olan “gd¢” kavrami, genel olarak, insan ve insan
topluluklarinin bulunduklar1 bolgelerden, gegici veya stirekli olmak {izere baska
bolgelere gitmeleri ve yerlesmeleri suretiyle meydana gelen “yer degistirme
hareketi’dir. Gog¢ hareketleri, ortaya ¢ikis sebepleri, cereyan ettigi mekanlari,
katilan insan sayisimi dikkate almak suretiyle tasnif edilebilmektedir. Gogler
genellikle “i¢ gocler” ve “dis (uluslararasi) gogler” diye ikiye ayrilmaktadir. Beseri
cografya ilmi, uluslararasi gocleri; miinferit-kitlesel, kademeli-kademesiz, serbest
ve mecburi seklinde tarif etmektedirler. Mecburi gocler, insanlarin bulunduklari
bolgede yasayabilmesi icin gerekli asgari sartlarin ortadan kalkmasi halinde
yapilan goclerdir. Bunlar; Cografi ve tabii sartlarin zorlamasi, Sosyo-kiiltiirel
sebeplere bagli zorunluluk, savas ve uluslararasi anlagsmalar dolayisiyla yapilan

miibadele ve Bir devletin somiirge ve asimilasyon politikalar1 sonucu meydana
gelebilir. (Saydam, 1997: 1-4).

XIX. yiizyilda, bilhassa Misliimanlara tatbik edilen tehcir politikalar
sonucunda (i¢ ve dis go¢ seklinde) en fazla gog alan iilkelerin basinda siiphesiz,
merkezi Osmanli Devleti’nin geldigi sdylenebilir. Umumiyetle Tiirkiye’de bu
giinkil gb¢ ve gdgmen meselelerine bakildiginda goriilecektir ki, en dnemli faktor
Avrupa devletlerinin somiirgeci siyaseti ve bilhassa Hristiyan olmayan milletlere
dini farkliliklar1 dolayisiyla anlayis gostermemeleri ve bu milletlere bir nevi insan
hak ve hiirriyetini layik gérmemelerinin tepkileri en basta gelen sebeptir. Nitekim,
XIX. asrin ikinci yarist ve XX. asir baslarinda gogmen meselesinden dolay1
diinyanin pek ¢ok yerinde felaketler ve izdiraplar devam ettigi sirada Avrupa
devletleri ¢ok kere bu facialar1 gérmezlikten gelmistir. Hatta, 1922 yilina kadar
Avrupa devletleri Tiirk ve Islam gdgmenlerinin meselelerine 6nemsiz bir dava
olarak bakarken, Ayni donemde Osmanli Devleti’nde Tanzimat devri vesikalarinda
goriilebilecegi iizere; 1rk, din, milliyet, mezhep gibi farkliliklar gézetilmeksizin
nizamnameler ¢ikarilmaktadir (Eren, 1966: 28-30).

Yukaridaki tasnife bakildiginda, Kirim Tiirklerinin gogleri uluslararasi, kitlesel,
daimi, ve mecburi go¢ 6zelliklerini tagimaktadir. Bilhassa Diinya tarihinin X VIII.
ve XIX. asirlar1 somiirgecilik hareketlerinin en kesif yasandig1 ve insanligm en
¢ok aci ¢ektigi asirlardir. Bu yiizden denilebilir ki, son yiiz elli yilda Tiirkiye’ye
yonelik goglerin temel sebeplerine baktigimizda “giivenlik faktori” yani sirf
emniyetli bir hayat siirebilmek ic¢in insanlar yurtlarini terk etmistir. (Saydam,
1997: 7).
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A. Kirim Tiirklerinin Gogleri ve Sebepleri
1. Kirim’dan Yapilan Goglerin Donemleri

Kirim Tiirkleri, bélgenin Rus istilasina girmesiyle baslayan ve yaklasik olarak
II. Diinya Savasi sonrasina kadar siiren zorunlu go¢ hareketine tabi olmuslardir.
Bu goclerin biyiik ekseriyeti, Tiirkiye’ye yapilmis, daha sonra sirastyla Romanya,
Bulgaristan ve az sayida baska cografyalara gerceklesmistir.

Kirim’dan yapilan gogler, 1783°ten sonra baslayarak, bazen kitle halinde
bazen de miinferit olarak cereyan etmistir. Tarihi sartlarin olusumu itibariyla
umumiyetle dikkati ¢eken XIX. ylizyilda yapilan Osmanli-Rus harplerinin
arifesinde veya sonrasinda gogler hizlanmaktadir. Ciinkii, Kirim Tatarlari Rusya
idaresi tarafindan Osmanlilarin miittefikleri olarak goriilmekte 6zellikle savas
zamanlarinda Tirklerin varliklarindan biiyiik huzursuzluk duyulmaktadir. Boyle
donemlerde baskilar biiyiik 6l¢iide artmakta ve hele savagin bitiminde Carlik
rejiminin daha biiyiik bir hingla iizerlerine gelecegi endisesi ¢ogu zaman bizzat
Rusya idarecileri tarafindan ¢ikartilan sdylentilerle giderek artmakta ve heniiz
vakit varken Islam Halifesi’nin topragina gitme diisiincesi agirlik kazanmaktadir.
Esasen, bu tiir endiseler biitliniiyle temelsiz de degildir (Kirimli, 2004: 8).

Kirim Tiirkleri ile Osmanli Devleti arasindaki siyasi ve kiiltiirel iliskiler eski
tarihlere dayanmakla birlikte, 1783 sonrasindan itibaren daha farkli bir boyut
kazanmistir. Ciinkii; Kirnrm’dan Tirkiye’ye XIX. yiizy1l boyunca ardi arkasi
kesilmeksizin devam eden gocler dylesine anormal bir tablonun dogmasina yol
act1 ki, Osmanl iilkesinin muhtelif bolgelerine yerlestirilmis olan Kirim Tatar
muhacirlerinin sayisi, Kirim’da kalanlarin sayisini kat kat asti. Bu siire¢ zaman
icinde daha da artan oranda devam etmistir. Bu bakimdan, o yillarda Kirim’da
Tiirkiye’de herhangi bir akraba ve yakini bulunmayan bir Kirim Tatarina rast
gelmek adeta imkansiz hale gelmistir (Kirimli, 1996: 177).

Kirim’dan Anadolu’ya yapilan kitle go¢lerini donem itibariyla bakildiginda; bu
konuda simdiye kadar yapilan ¢alismalarda cesitli tasnifler dikkati ¢cekmektedir.
Mesela Ilber Ortayli, genel bir bakisla bu gogleri sdyle smiflandirmaktadir: a)
Kirim savast oncesi gelen Kirimlilar, b) Kirim savasi sonrasi gécen Miisliiman
ve Yahudi Kirimlilar, ¢) 1877-78 Osmanli Rus savasi sonrasi bilhassa Dobruca
ve Bulgarya (eski Tuna vilayeti)’daki Kirimlilar, d) 1917 sonras1 6zellikle Kirim
aristokrasisi ve toprak ve miilk sahipleri ve milliyet¢i kurultay Hiiklimeti aza,
mebus ve memurlari, e) 1948’de I1. Diinya Savasi sonras1 go¢ (Ortayli, 2002: 60).

Ancak, biiyiik kitle gocleri ve onlardan sayica daha az olarak yapilan gogleri
dikkate aldigimizda, biiytik kitle gogleri 1783 sonrasi, 1856 sonrasi, ve II. Diinya
Savagi sonrasi siirgiinii olarak en ¢ok sayida vuku bulmustur. Sair donemlerde
yapilan gogler miitemadiyen siirmekle birlikte bahsettigimiz donemler kadar
kalabalik olarak vuku bulmamuistir.
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Yapilan gocleri yil olarak ifade edecek olursak: “1783’te Kirim’in ilhakindan
hemen sonra, 1790’larda, 1812°de, 1829°da, hi¢ biriyle karsilagtirilamayacak
Olciide bliylik olarak 1860-1861°de, 1874°de, 1878°de, 1890’larda, 1903°te, 1918-
1922 arasinda, ve 1933’te, ve hatta 2. Diinya Harbi’nden sonraki miiltecileri de
katarsak 1944°te Kirim’dan Tiirkiye’ye biiyiik capli gocler oldu” (Mermerci ve
Ar1, 2004: 3).

2. Kirim’dan Yapilan Goclerin Sebepleri

Kirim’dan Osmanli Devletine dogru yapilan gogler, dini, iktisadi ve siyasi
sebeplerle agiklanabilir ve tiim bu cihetleriyle gocler olduke¢a genis boyutludur. Bu
goclerde daha ziyade ‘zorlayict unsurlar’ 6n planda oldugu; go¢ edenlerin sahsi
istek ve tercihlerinin ancak ikinci planda oldugu goriilmektedir. Go¢ hareketlerin
ortaya c¢ikisinda gogmenlerle onlari gonderen devlet arasindaki iligkiler hakim
rol oynamistir. Yani Rusya’nin yeni isgal ettigi topraklarda go¢ etmek zorunda
kalanlara kars1 giittiigii politikalar, go¢ hadisesinin temel sebebidir. Yani Rusya’nin
ele gecirdigi topraklardaki insanlara yonelik tehcir politikasi, miitemadiyen
degisiklik gostermeden siirlip gitmistir. Yapilan baskilar ve zorlamalar beraberinde
tepki olarak gocl getirmistir. Dolayisiyla gocler, oncelikle Rus zulmiinden
kurtulmanin yolu olarak giindeme gelmistir.

Osmanli Devleti’nin ister siyasi smirlarinda, isterse dini ve kiiltiirel
hinterlandinda olsun, isgale ugramis hemen tim Miisliiman toplumlar icin
Osmanli, Hilafet merkezi olmas1 hasebiyle, ‘basi sikistiginda basvurabilecegi,
tehlike aninda siginabilecegi giivenilir bir liman’d1. Rus isgalinin ilk donemlerinde
Miisliiman Kirim Tiirkleri, Tiirkistan ve Kazan 6rneklerinde de goriildiigl gibi
kendilerini isgalci idareye ve topluma karsi fiilen tecrid etmisler, bir bakima bu
sekilde asimile olmaktan da korunmuslardir. Nihayet c¢aresiz kalinca da tabii
olarak go¢ etmeye baslamislardir.

Rusya’nin istila ettigi bolgelerde asimilasyon ve tehcir uygulamalar ilk
olarak 1552’de Kazan’in ele gecirilmesinden sonra baslamigtir. Rus yonetimi,
daha sonra ele gecirdigi bolgelerde, genellikle Tiirk veya Miisliman kitleleri
imha ve asimilasyon maksatli bir siyaset gelistirmistir. Esasen fethedilen yerlerde
demografik diizenlemeler yapilmasi uygulamasi hemen her iilke i¢in gecerlidir.
Ancak, Rusya’nin demografik diizenlemeleri normal yerlesim sisteminden;
mesela bir Osmanli Devleti’nin uygulamasindan farkli olarak baski, el koyma ve
tehcir esasina dayanmaktadir.

Rusya’nin bu politikasin1 Kirim ve Kafkasya {izerine uygulamaya baslamasi
1768-1774 yillar1 arasindaki savasa dayanmaktadir. Hatta bu savas Oncesi ve
esnasinda Kazan, Giiney Volga, Kuzey Kafkasya ve itil havalisinde yasayan Tiirk,
Tatar ve Mogollara kars1 “islahat projesi” ad1 altinda biiyiik bir tehcir politikasina
baslanmis, Bolgede yasayan bir¢ok Tiirk, cesitli bolgelere 6zellikle de Osmanli
topraklarina goc ettirilmistir. Bu sirada binden fazla Tiirk yerlesim yeri tahrip
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edilmis, Ancak asil Ruslagtirma faaliyeti, Kirim’in ilhakindan sonra olmustur
(Ocakli, 2004: 2).

Bu Ruslastirma politikast ayni zamanda Hristiyanlastirma anlamina da
gelmektedir. Carlik Rusyasi’nin Miisliiman halki gbéce sevk eden en Onemli
nedenlerin basinda kuskusuz dini, siyasi baski ve yildirma gelmektedir ki,
bunlarin yogunlugu, devletin i¢cinde bulundugu i¢ ve dis sartlarla orantili olarak
degismektedir. Bazen de baski rejiminin artacagi soylentileri bile, Miisliimanlar
iizerinde olumsuz etki yapmaktadir. Kazanli Yazar (G)aliasgar Gafur(ov)-Cigtay
(1867-1942), “Tutam” adli hikdyesinde bu konuyu anlatmaktadir. Hikayede
1894 yilinda HiikGimet’in Miislimanlar1 Hristiyanlagtirmak i¢in kanun ¢ikaracagi
haberi iizerine “Abi” ve “Karmig” adli kdylerin ahalisinin Tiirkiye’ye gogleri
anlatilmaktadir” (Ocakli, 2004: 2).

Islam dininin gayrimiislim baskilarmin oldugu yerlerden Islam topraklarina
hicret etmeyi, bizzat Islam peygamberinin siinneti olarak gérmesi, bu gogleri
kolaylastirici dini bir neden olusturmaktadir. “Tiirkiye’ye yerlesenler, hatiralarinda
Carlik Hiiktimeti’nin Miisliiman mektep ve medreselerini kapatacagi ve Kur’an’da
gecen “kafir’ (Ruslar bu sozciikle kendilerinin kastedildigini diisiiniiyorlardi.)
sozciiklerinin ¢ikartarak yeniden bastiracagi haberlerinin yayilmasi iizerine,
yurtlarim terk ettiklerini belirtiyorlardi” (Ocakli, 2004: 2). Bu arada Ruslar, gocii
tesvik etmek i¢cin Kirim’m her tarafinda halife namina yazilmis ve halki goce
tesvik eden fermanlar yayimliyorlardi (Gézaydin, 1948: 6).

Ruslarin Kuran-1 Kerim {iizerinde yaptiklar tahrifat, Miislimanlar arasinda
biiytik tepkiye neden oluyordu. Nitekim Petersburg’daki Osmanli Elgiligi’'nden
ulasan 28 Aralik 1890 tarihli bir habere gore, Rus Hiiklimeti’nin Kur’an’in bazi
Surelerini sansiir etmesi Miisliiman halkin nefretini ¢cekmis, hatta Buhara Emiri ve
Hive Hani bir dilekgeyle Car’a bagvurarak bu sansiirden sorumlu Rus gorevlinin
cezalandirilmasini istemislerdir (Ocakli, 2004: 4).

Ruslar asimilasyon politikasina karsi yerli halkin gosterdigi direncin mensup
olduklar1 dinden kaynaklandigi inanci ile (Kazan, Tiirkistan ve Kafkasya’da
oldugu gibi) dogrudan dini miiesseseleri hedef sectiler. Sadece tahrif etmekle
kalmadilar ve yok etmeye c¢aligtiklar1 kitaplar sadece Kur’am Kerim’den ibaret
degildi. 1736-1833 yillar1 arasindaki savaslarda Ruslar tarafindan Kirim’da ¢ok
sayida kiitiiphane neredeyse tamamen yakilmisti. 1833°te aralarinda dini, tarihi
felsefi, cografya tiirii kitaplarmin da bulundugu ¢ok sayida eser bu kez evlerden
toplatilmak suretiyle imha edilmistir (Vozgrin, 2000: 473).

Kirim’in Rus askerleri tarafindan isgalini miiteakip ilk yillar i¢cinde Kirim
Tiirkleri istilaya kars1 silahli mukavemet gostermeye ¢alismislardir. Lakin, Kirim
halki Osmanli Rus Savaglar1 boyunca ¢ok zayif diismiis ve yikintiya ugramistir.
Bu sebeplerden, Kirimlilarin somiirgecilere basariyla karsi koyabilecek giicleri
kalmamuistir. Zaten o ana kadar kendisinden daha zayifkomsularindan biiyiik 6l¢tide
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topraklar ilhak etmeyi basarmis olan Rusya, esareti altina aldig1 ve topraklarina
el koydugu halklarin direnislerini bastirma yoniinde biiyiik bir tecriibeye sahipti.
Boylelikle, Kezlev ve Bahgesaray’dakiler olmak iizere Kirim Ttirkleri tarafindan
birbiri ardina kalkisilan birka¢ ayaklanma da siddetle bastirilmistir. Kirim’daki
hakimiyetini siirdiirmek isteyen Rusya, Kazan ve Haci Tarhan (Astrahan)
Hanliklari’n1 istilasin1 miiteakip uygulamis oldugu metotlar1 ¢ok daha sert ve
sistematik bir tarzda tekrarladi. Bunun agik sebepleri vardi; Kirim yarimadasinin
tabii sartlart ve cografi mevkii, Karadenize hakim olmanin Rus ekonomisi i¢in
ehemmiyeti, Rusya icin biitiin evvelce ilhak ettigi topraklarla mukayese edilemez
derecede biiyiik énem tagimaktadir. Bunun yani sira, Rusya’nin Istanbul’u ele
gecirme ve Akdeniz’e bir c¢ikis temin etme ydniindeki miiteakip yayilmacilik
planlart i¢in de Kirim’a sahip olmasi sarttir (Kirimoglu, 1994: 4).

Ayrica, Rus Carlar1 ayn1 donemlerde pek ¢ok Avrupali somiirgeci devletin
yaptigi gibi, bir yandan Roma Imparatorlugu’nun varisi olma iddiasi, bir
yandan da, dini ve ilahi yiikiimliiliikleri oldugu inanci ile yerli halka yaptiklar1
uygulamalari hakli gériiyordu.

Rusidarecileri, Kirnmlilarin kolay bir sekilde topraklarindan ve miilkiyetlerinden
vazgeg¢ip kendilerine hemen boyun egeceklerine inanmiyorlardi. Bu yiizden,
Rusya’nin Kirim’daki temel stratejisi miimkiin olan en ¢abuk tarzda uygulamak
ve buranin yerli halkini oradan ¢ikartarak, yerine Rusya’nin i¢ vilayetlerinden
getirilecek insanlart yerlestirmek dogrultusundaydi. Nitekim, bu gayenin hayata
gegirilebilmesi i¢in zengin tecriibelere dayanan evvelce tatbik edilmis metotlara
miiracaat edildi: Sucsuz halk siddete ve sistematik soygunlara maruz birakildi, en
bereketli topraklar Carlik erkani tarafindan gasp edildi ve Kirim Tiirkleri ziraat
icin uygun olmayan arazilere siiriilerek hayatlarini idame imkanlarindan mahrum
birakildilar. Miri ve Vakif arazilerine el koymaktan baska daha da ileri giderek,
senelerdir topragin lizerinde yasayan koyliileri de o topragin mali kabul ederek,
toprakla beraber kdyliiye de el koymak, kolelestirmek istemislerdir. Ciinkii o
yillarda Rusya kendi {ilkesinde bu sistemi uygulamaktadir. 1891 yil1 sonuna kadar
buradaki toraklarin {igte ikisi hile ve oyunlarla ya Rus hazinesine ya da Ruslarin
istedikleri kisilere verilmistir. Hanedan mensuplarina ait topraklar ve miri araziler
hazine mali sayillmistir. Hayir kurumlar1 ve dini kurumlara ait topraklar da sahipsiz
gerekgesiyle hazineye devredilmistir. Bazi topraklar zorla senet imzalatmak
suretiyle zapt edilmistir. Mahkemelere bagvuran halk buradan da sonug alamamis,
dosyalar ya siiriincemede birakilmis ya da aleyhte sonuglandirilmigtir (Saydam,
1997: 65).

Halbuki Kirim’da, Rus istilasina kadar hi¢bir zaman topraga bagl kolelik
sistemi yoktu. Kirim’da herkes ayni haklara sahip idi. Rusya’da ise, yukarida
ifade ettigimiz gibi eski donemlerden beri uygulana gelen toprak koleligi mevcut
idi. “Koyli koleligi” denilen sistemde ciftlik sahipleri kdleleri diledikleri gibi
alip satabilir, veya Sibirya’ya siirgiine gonderebilirdi (Kazas, 1994: 4). Kirim’in
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istilas1 ile birlikte karsilasan bu iki idari sistemde tabii olarak birinden birinin
gitmesi kaginilmaz oldu.

Bolgeyi Tiirklerden tamamen arindirmak maksadiyla, halka acimasiz baskilar
yapiliyordu. 1783 yilinda Kirim Ruslar tarafindan ilhak olunurken, Ruslar
tarafindan bir beyanname yayinlanmistir'. Buna gore Kirim halkina birtakim
haklar vaad ediliyordu. Ancak bu vaadler yerine getirilmedigi gibi, beyannameden
kisa bir siire sonra Potemkin tarafindan, yirmi dort saat igerisinde “daglik ve ¢6l
olan mintikalardaki biitiin Tatarlarin yarimadadan uzaklastirilmas1” istenmekte
idi.

Bu devirde bozkirdaki kdylerde yasamak artik imkansiz hale geldi. Cilinkii Rus
askerleri ve istilacilar, mesela seyyar saticilar bile Tatarlara kars1 anlasilmasi zor
bir nefret icinde kuyularin kovalarina taglar atiyor, agaclardan yapilmis ¢itleri,
yalaklari ve su kovalarmi yakmak igin gotiliriiyorlardi” (Vozgrin, 2000: 475).
Ruslar, bu sekilde su kuyularimi tahrip ederek, halkin susuzluktan topraklarin
birakip gitmesini istiyordu.

B. Kirim’dan Anadolu’ya Yapilan Go¢ler, Muhacirlerin Iskan ve Goglerin
Sonuclari

1. I1. Diinya Savasi’na Kadar Yapilan Gocler

Kirim’1in somiirgelestirilmesi konusunda, Rusya’da iki farkli yaklasim ortaya
¢ikti. Bunlardan, Kirim’1 ilk olarak isgal eden ve bu esnada 30 bin kisiyi katleden
sertlik yanlis1 general Potemkin ve taraftarlarimin politikalar1 daha agir basti.
Onlara gore Tiirkler temizlenirse bolge ancak “Rus Yurdu” olabilirdi. Bunun i¢in
oncelikle, 1785-88 yillar1 arasinda deniz kiyilari, iskeleler ve limanlara yakin
olan bolgelerdeki halk eza ve cefaya maruz kaldilar. Bunlar da dayanamayarak
Osmanli Devleti’ne go¢ etmek zorunda kaldi (Saydam, 1997: 64).

Her ne kadar daha evvel gé¢lerin baslangig tarihini 1783 olarak zikretmis isek
de, esasen halk daha evvelden yerlerini bosaltmaya yiiz tutmus ve Kirim’dan
gocler bu tarihten 6nce baslamis idi. 1782’ye dogru Kirim’dan go¢ edenlerin
sayist 50 bin’i bulmustu. Hollandali seyyah Woonsel “Ruslarin Tatarlara ya 6lmek
ya da gitmek.” arasinda tercihe zorladiklarmi ifade eder. Oyle ki Kirim’m ilhaki
olan 1783 tarihinin hemen dncesinde 40 bin niifuslu Bahgesaray sehri, 6 bin kisi

'Nisan 1783 tarihli bu beyannamede s6yle deniliyordu: “Bu manifestimizle kendimiz ve
haleflerimiz tarafindan Kirim ahalisine taahhiit ederiz ki, haklarinda bizim eski tebaamiz gibi
muamele olunacaktir. Bizim himayemizde olmalariyla sahislari, mallari, mabetleri ve dinleri
korunacak, dini merasimi alenen icra eylemeleri hususunda asla tazyik olunmayarak din ve mezhep
umurunda tamamen serbest tutulacak ve her biri bizim eski tebaalarimizin nail olduklari faydalar
ve imtiyazlarda miisterek ve miisavi olacaklardir”. Hatta bu hususta bizzat Potemkin’e 28 Haziran
1783 tarihinde gonderilen bir emirde “Kirim Tatarlarinin dinlerine tecaviiz edilmemesi” tembih
edilmisti. (G6zaydin, 1948: 66-67 ve Saydam, 1997: 64).
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kalmigtir. Seyyaha gore Sudak’ta ise sadece 37 aile kalmistir (Vozgrin, 2000:
472).2

Halkin topyekiin fakirlestirilmesi, aglik tehlikesini ortaya ¢ikmasi gibi
sebeplerin iizerine bir de 1775’te Rus harbinde Ruslara yardim ettikleri i¢in
Osmanli Devleti tarafindan cezalandirilmaktan korkan Yunanlilar, Rusya
tarafindan Kirim’a yerlestirildi. Ustelik gelir gelmez de Tiirk’e ve Islam’a olan
kinlerini Kirim Tiirklerinden ¢ikarmaya ¢alistilar. Oyle ki Ruslar kendi halinde
Tiirkleri Yunanlilardan korumak igin tedbir almak zorunda kaldilar (Vozgrin,
2000: 472). Nihayet, Kirim Tiirkleri i¢in “Ak Topraklar” dedikleri Anadolu’ya
dogru yola ¢ikmaktan baska ¢are kalmadi. 1783-1800 yillar1 arasinda 500.000 kisi
yurdunu terk etti bu say1 yaklasik olarak niifusun % 33’iine tekabiil etmektedir
(Bala, 1993: 757). Yalnizca Tavrida vilayetinden 1772-1782 arasinda 120 bin
Nogay Tiirk’ii tehcir edilmisti. Bu donemde 1788-1792 Osmanli-Rus harbinden
sonra imzalanan Yas anlasmasiyla bir kisim topraklarin Rusya’ya birakilmasi
gocleri tetikleyen baska bir unsurdur.“Felaketin gorgii sahidi olan V. Zuyev
sOyle yaziyordu: Son karisiklik Kirim’1 dyle bir hale soktu ki, kendi sakinleri ve
kdylerinin tigte ikisinden fazlasini kaybetti ve nereye gidersen git, yalniz kasaba
ve koylerin enkazina rastlantyordu” (Firuzoglu, 1999: 688).

Bu gocler esnasinda yol emniyeti meselesi de ayri bir husustur. Mesela Rus
saldirilar1 yiiziinden yerlerini terk etmek zorunda kalan Yedisan Bolgesi’nden kara
yoluyla go¢ edenlere Zaparak kazaklarinin saldirilar1 yliziinden, Miisliimanlar kara
yolundan vazgecerek, Kirim limanlari, Tamaya ve Sucukkale’den deniz yoluyla
hareket etmislerdir (Firuzoglu, 1999: 688).

XIX. yiizyila girildiginde, 1812 ve 1828 yillarinda yine Rus baskisi ve Osmanli
Rus Harbi miinasebetiyle yeni gé¢ dalgalari yasanmistir. Rumeli bolgesinden
gelenler de dahil olma iizere 1812 yilinda Osmanliya siginan gd¢menlerin
say1s1 200 bini® bulmaktadir (Eren, 1966: 33). Bu donemde Osmanli Devleti’nin
kendisine sigman bu muhacirlere yonelik miispet tutumu ve birtakim imkan ve
imtiyazlar saglamasi, kendi vatanlarinda magdur ve mazlum durumuna diisen
Miisliimanlar i¢in go¢ etmeyi cazip hale getirmistir.

1856 Kirim Harbi oncesi ve sonrasinda Kirim’dan ikinci biiytik kitle gogii
yasandi. 1853 yilinda yavag bir seyirle baslayan gog, 1860 ve 1863 yillar1 da
biiylik bir dalga haline geldi. Savas sonrasinda Kirimlilarin, “Osmanlilara sevgi
besledikleri ve yardim ettikleri’ gerekcesiyle kuzeye siirgiine gonderilecekleri
haber yayildi. ‘Boyle bir yardim s6z konusu olmus mudur?’ diye bakildiginda,

’Baz1 yazarlara gore 1783 oOncesi gb¢ edenlerin sayisi 20 bin ila 30 bin arasinda olarak tahmin
edilmektedir. Bkz.: Justin McCarthy, “Kirim Tatarlarinin Gogii”, http://www.vatankirim.net/ tarih.
asp?yazi=mccarthy#. 18.03.2006.

*Elvira Kazas’a gore verilen bu rakamlari ihtiyatla karsilamak gerekir. Ciinkii bu rakamlar Rusya
tarafindan verilmekte olup, maksatli olarak az gosterilmektedir. Ozenbash da ayni kanaattedir.
(Kazas, 1994: 12 ve Ozenbasli, 2004: 59-60).
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Aslinda, Kirim Tatarlarinin, Kirim Savast sirasinda Osmanlilara ettigi yardim,
olabilecek en diisiik seviyede idi. Ciinkii Tatarlar tiimiiyle silahsizlandirilmig
idiler ve Ruslara kars1 etkin bir ayaklanmaya girismek umutlar1 yoktu. Boyle
iken, savastan hemen sonra, Rus Hiikimeti orada Tatar varligini istemedigini
aciga vurdu. 1856°da Car Alexandr, “Tatarlarin go¢ etmesinin kolaylastirilmasini”
buyurdu. Basta psikolojik baski olmak {iizere, pek ¢ok yildirma taktigi Tatarlara
uygulandi: Hristiyanligi yayma derneklerinin olusturulmasi, kuzey illerine
kitlesel siirglin uygulamalarina girisilecegi dedikodularinin yayilmasi, egitimde
ve yoOnetim islerinde kullanilan dilde “Ruslagtirma” ve benzerleri. Daha da
somut eylemler olarak, Tatar topraklarina yeni vergiler yiiklendi, araziler zorla
sahiplerinin elinden alind1 (McCarthy, 2006: 1-2).

1854 yilinda da bu konuda yeni bir emir geldi. Islam dinine inanan deniz
kiyis1 sakinlerinin tiimiiniin i¢ vilayetlere gogiiriilmesi emredildi. “Kirimlilar bu
emirname iizerine baski ve soykirimdan korkarak biiylik bir kacisa basladilar.
Tatarlarin bu gogili devlet adamlari i¢in son yillari en mutlu olaylarindan biri idi”
(Firuzoglu, 1999: 689). Kitleler halinde Kirim’dan kagis baglamis, “sadece 1860
yilinda 784 Tiirk kdyii bosalmisti. Biitiin Kirim’da bosalan kdylerin toplam sayisi
687 olup bunlarin 315’1 tamamen bosalmisti. 1859-1864 yillar1 arasinda toplam
saymin 800 bini buldugu bu saymnin 200 bininin Nogay Tiirk’ii oldugu tespit
edilmistir” (Kazas, 1994: 19). Bu gocler sonucunda 1783°te Kirim’daki Tiirk
niifus %98 iken 1897°deki niifus sayimina gore Tiirk niifus % 35’e diigsmiistiir.
Kirim Tiirkleri bu gog sirasinda yollarda biiyiik kayiplar vermistir (Firuzoglu,
1999: 693-695).

Osmanli Devleti ve Rusya ac¢isindan son derece miithim olan Kirim Harbi,
neticeleri itibartyla Kirim Tiirkleri i¢in olaganiistii biiyiik bir felaket getirmistir.
Eger savasta Olenlerin, i¢ bdolgelere goc edenlerin, Sibirya’ya siiriilenlerin,
aclik sirasinda Olenlerin vb. sebeplerle kayip olanlarin sayisint géz Oniinde
bulundurursak, Kirim Savasi sebebiyle yerli Tatar halkinin 3/4 {iniin yok oldugunu
ya da evini terk ettigini belirtmek miimkiindiir (Vozgrin, 2000: 476).

Ancak bu saymin tamami Osmanl topraklarina ulasamamistir. Gog edenlerin
biiyiik bir boliimii yolda hayatin1 kaybetmistir. Salgin hastaliklar bilhassa verem
ve ¢igek salgini, soguk, aclik ve can giivenliginin olmayis1 bilhassa yaslilarin,
cocuklarin ve kadinlarin yollarda hayatin1 kaybetmesine sebep olmustur. Bir
hatiratta soyle denilmektedir; “... Cerkes ve Kirim Tatar1 kdyliilerin anlattigina
gore, devlet memurlari muhacirleri gemilere bindirdikten sonra, gemi kaptanlari
gdcmenlerin varini yogunu soyup, gemiyi denizin ortasinda batirir ve kendileri
saglam bir gemi ile kacarlarmus...” (Ozenbasli, 2004: 70).

Go6g edenlerin sayisi itibariyla konuya baktigimizda, bilhassa bu donemde gog
edenlerle ilgili kesin rakamlara ulagsmak pek miimkiin degildir. Bunun en miithim
sebepleri ise; bu insanlarin go¢ etmeden onceki kesin niifuslarinin bilinmemesi,
Osmanli Devleti’nin bu gd¢cmenlere geldikleri yere ve etnik yapilara



236

bakmaksizin kayitlarda hepsini toptan ‘muhacir’ olarak zikretmesi, yahut Osmanl
kayitlarinda kisi sayis1 degil de bazen ‘gemi sayist’ olarak, bazen de hane sayis1
olarak gelenlerin zikredilmesi, kesin say1 tespitini imkansizlagtirmaktadir. Bunun
yani sira bir de Rusya’nin diinya kamuoyundan tepki almamak i¢in gé¢ edenlerin
sayilarini miimkiin oldugunca azaltarak ifade etmesi ve nihayet bu muhacirlerin
Osmanli1 topraklarina ulasamadan yolda salgin hastalik, kaza vs. sebeplerden
Olmeleri ve Olenlerin sayisinin da bilinmemesi kesin say1 tespitini imkansiz
kilmaktadir (Saydam, 1999: 679-680 ve Kazas, 1994: 22).

1878’den sonra Kirim’dan yapilan gogler, karakteri itibariyla artik kitle gocii
degildir. Bu gocler daha ¢ok oncekilerin devami niteliginde olup, hepsi ayni
anda yekln olarak yapilmig bir hadise degildir. Bundan sonraki gocler bir ya da
birkag yilda degil; az, ancak siireklilik arz eden bir yapidadir. Surasi da var ki, bu
goclere bireysel goc demek de miimkiin degildir. Muhacirler, bazen birkag bin,
bazen birkag yiiz, bazen de birka¢ haneden olusabilmektedir. Miitemadiyen olusu
sebebiyle zaman igerisinde bir yekun teskil etmektedir. 1902 yilinda Kirim’da
Yalta, Akmescit, Gozleve bolgelerinden 150 binden fazla Tatar’in aileleriyle
birlikte Osmanli Devleti’ne gitmek iizere, Rus idaresindeki Kirim valiliginden
pasaport talebinde bulunmuslardir (Erkan, 1996: 44, 55 ve 72). Bu tarihten sonra
Osmanli Devleti'ne go¢ eden Kirim Tiirkleri, say1 itibariyla daha ¢ok Balkanlar
dan bilhassa Romanya ve Bulgaristan’dan gelmislerdir.

1878 Berlin Antlagsmasi ile, Dobruca (Kdstence ve Tulca Sancaklari)
Romanya’ya birakilmistir. Besarabya’nin kendisine verilmesine karsilik Rusya,
Romanya’nin bagimsizligini tanimay1 kabul etmis, Romanya’ya Dobruca ve ve
giineyinde bir arazi pargasi verilmistir. Bu hadise bolge sakini Tiirkleri etkilemistir.
Soyle ki, mevcut idare tarafindan bolgeye yeni Rumen gégmenler iskan olunmus,
bu da Tiirklerin huzurunu bozmustur. Ilaveten toprak miilkiyeti rejiminde yapilan
degisikliklerden sonra fakirlik ve sefaletin bas gdstermesi ile, zaten gayrimiislim
bir idare altinda yasamak istemeyen Dobruca’daki Miisliiman Tiirkler go¢ etmeye
baglamistir. Bunu takip eden yillarda ise, Tiirklerin siyasi haklardan mahrum
birakilmasi, Tiirklere yapilan baski ve zorluklarin artmasi goclerin devamina yol
agmustir. 1877 yilindan 1886 yilina kadar Dobruca’dan go¢ eden Tiirklerin sayisi
100.000 kadardir (Kocacik, 1999: 657 ve Ulkiisal, 1987: 42-43).

2. Muhacirlerin Iskdn ve Géclerin Sonuclar

Stiphesiz ki go¢ hadisesi sadece go¢ edenleri etkileyen, tek tarafli bir husus
degildir. Gogle birlikte, hem birakip gidilen topraklarda hem de yeni varilan
topraklarda bireysel, toplumsal ve devlet idaresi agilarindan ciddi sonuglar ortaya
¢ikmaktadir.

Daha once ifade ettigimiz gibi Ruslar, go¢ politikalarinda basarili olabilmek
icin Oncelikli olarak bu zoraki gdcten sonra bosaltilan yerlere yeni gé¢menler
getirip iskan ettiler. Buralara, o sirada Rusya’da hiikiim siiren kolelik nizamina
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gore fazla sayida Rus koyliisti getirilemedigi icin baska yerlerden yerlesimci
getirildi. Yagmalanan topraklar Rus askeri yetkililerine, asilzadelere, Ortodoks
kilisesi mensuplarina, istilada Ruslara yardimci olan kimselere verildi. Zamanla
Kirim’dan Tirklerin zorla gog ettirilmesi ve buralara Ukran, Ermeni, Grek,
Kozak, Bulgar ve Yahudi niifusun yerlestirilmesiyle niifus dengesi degismis,
yabanci niifusta 6nemli artislar olmustur. O kadar ki, Avrupali Hristiyanlara
Rusya’ya go¢ etmesi icin ¢esitli imtiyazlar sunulmus, bazi bolgelerde koloniler
dahi kurulmustur. Vergi muafiyeti, devlet destegi gibi kolayliklar saglaninca
Onceleri az olan Avrupali Hristiyan gé¢menlerin sayist bu tesviklerle zamanla
artmistir (Saydam, 1996: 105). Buna ragmen, bilhassa en biiyiik kitle gdgiiniin
yasandigi 1860-61 sonrasi topraklarin bosalmasi lizerine, mahalli idareciler ¢iftlik
ve tarlalarda is¢i bulamayacaklar1 endisesi yasamislardir.

Gog¢ etmeyip Kirim’da kalan Tiirk niifusun asimile edilebilmesi i¢in kiiltiirel
propagandaya agirlik verilmistir. Rus olmayanlara Ortodoks kilisesi vasitasiyla
Rus kiiltiirii benimsetilmeye ¢alisilmis, 6zellikle din adamlari {izerinde baskilar
artirilmig ve bircok camii ya tahrip edilmis ya da kiliseye doniigtiiriilmiistiir. Yerli
halkin, yeni gelen Hristiyan go¢menlere yardim etmeleri mecbur kilinmast.

Osmanli Devleti agisindan ise, 1783ten sonraki ilk Kirim gdglerinin dncelikli
olarak Romanya topraklarina yerlestirilmesinin amaci “Osmanli Devletinin
Kirim’1 tekrar elde etme timidinden kaynaklanmisti. ancak 1787°de Rusya ile
girilen savagta, Kirim geri alinamadigi i¢in, bu gé¢menlerin Romanya’da kesin
olarak iskan1 yoluna gidilmis ve belirli bir iskan politikasi olusturulmustu” (Erkan,
1999: 613).

[k goclerin basladig1 esnada Osmanli Devleti go¢ edenlere son derece miispet
yaklagmis, insani, milli ve dini sebeplerle muhacirleri kabul etmistir. Belki ilk
zamanlar iktisadi ve i¢timai manada sikint1 yagansa bile, hi¢ siiphesiz gelecek
olanlarin uzun vadede niifusa katkilari, tiretici durumuna ge¢meleri ile ekonomiye
katkilar1, askerlik tecriibeleri nedeniyle askeriyeye katkilar1 da nazar-1 dikkate
alinmistir. Bu sebeple Osmanli Devleti yetkilileri, onlara saglanacak imkanlar
hususunda muazzam tedbirler almistir. “Kefe Gozleve ve diger limanlardan
isteyenlerin din ve millet fark etmeksizin Osmanli topraklarina nakledilmesi i¢in
elliden fazla gemi temin etmis, kumanyalarin1 vermis ilaveten muhacirlere kredi
de temin edilmistir™. Yerlesim yerlerini segme konusunda bir subay nezaretinde
heyet olusturularak se¢gme ve karar verme yetkisi saglamistir. Akraba ve ailelerin
birbirilerinden ayr yerlerde iskan edilmemelerine azami gayret gosterilmis, ayri
diisenlere, miiracaatlari halinde yer degistirme imkani saglanmistir.>

*Ozenbasli, 2004: 72°de, eseri yayina hazirlayan Ismail Otar tarafindan ifade edilmektedir.

SBOA., A. MKT.U. Belge Nu.: 8., D. Nu.: 494 Vs. Nu.: 11. Kiitahya kaymakami Nebil
Pasa’ya hitaben yazilan bu belgede, “on hane kirk iki niifustan olusan bir ailenin Bandirma’ya
yerlestirildigi, ancak akrabalarmin Kiitahya’da olmalar1 nedeniyle onlarin yanina iskan olunmalar1”
emredilmektedir.
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Ancak ¢ok gecmeden biiyiik kitle gdclerinin akin akin yasanmasi, Osmanli
Devletini de tedbir almak konusunda zora sokmustur. Hiikiimet gdg¢menlere
yapilacak yardimlar konusunda sik sik karar degistirmek zorunda kalmistir.
Tahminlerin iizerinde bir go¢ hadisesi gergeklesince, kaynaklari tasarruflu
kullanmak i¢in yardimlari kismak zorunda kalmistir. {1k gdcler esnasinda dogrudan
bu konu ile ilgili bir birim olusturmayan Osmanli Devleti, Sehremaneti ve Ticaret
Nezareti ile bu konuyu halletmeye ¢alismistir. Bu miiesseselerin yetersiz kalmalari
tizerine, 1860 yilinda Muhacirin Komisyonu kurulmustur (Saydam, 1997: 96-
105.).

Yeni gelenlere, konut veiase yardimi, tarim aletleri, ev esyast, ve toprak verilmis,
asayisin saglanmasi, yerli hakla gd¢menleri uyum problemi, gibi konularda
komisyona bagli memurlar zaman zaman ciddi sikintilar da yagamislardir. Bunun
yani sira vergi ve asar’dan bir stire muaf olmalar1 saglanmistir. Cocuklarin egitimi
meselesi ile ilgilenilmis, yeni yerlesim bolgelerine mektep ve medreseler agilmigtir
(Kazas, 1994: 30-35; ve Saydam, 1997: 153-187).

Kirim’dan gelen muhacirlerin igerisinde oldukga iyi ¢iftciler vardi ki, ayni
donemde Anadolu ciftgilerinden iiretim bilgi ve teknolojisi olarak daha iyi
durumda idiler. Zaman igerisinde bilhassa Anadolu’da bulunan bos arazilerin
iretime agilmasinda bu insanlardan faydalanilmigtir. Osmanli timar sistemi ve
tiretim modeli niifusun istihdamini kolaylastirdi. Ekilen ve iiretime agilan araziler
az, bitytik kismi1 bostu, dolayisiyla Kirimli muhacirler tiretici olarak aktarilabilirdi.

Kirimli meshur aktivistlerden Dr. Ahmet Ozenbash, 1925 yilinda yazdig
eserinde go¢ sonrast Anadolu’ya yerlesen Kirimlilardan soyle bahsetmektedir:
«...Istanbul’da; Sehremini, Fatih, Yenibahge, Karagiimriik, Kasimpasa, Siitliice
semtleri sanki Tatar mahalleleri denecek kadar Kirimli ile doludur. Tiirkiye nin
en muteber araba, fayton yapan ustalari, araba boyacilari, demircileri ve nihayet
araba aydayicilig1 bunlarin tekelindedir. ... Bursa’da da epeyce Kirimli vardir.
Ipekgilik ve dokumacilikta ileri durumdadirlar. Bandirmaya gog¢ edenler demir
sabanlarla tarla siirmektedirler. ... Eskisehir’de yasayanlar biiylik ticarette bilhassa
tarim makinelerinde ¢ok ileridirler. Sabanla ekim yapar, harman makinesi ile mal
kaldirirlar...” (Ozenbasl, 2004: 77).

Bu bilgilerden de anlasildigi tizere, yirminci yiizyilin ilk ¢eyreginde
muhacirlerin yerli halka nazaran Tarim teknolojisinde daha ileri durumda
olduklarini sdylemek miimkiindiir. Buna 6rnek olarak, Dr. Ozenbasli’nin 1917 yili
icin verdigi bir istatistik dikkati ¢cekmektedir: “Ker¢ ve Gozleve gdgmenleri ile
meskiin olan (Eskisehir’in) 60 hanelik Yavur Oren K&yii 1917 senesinde devlete
22.000 put a’sar vergisi verdigi halde, bitigikteki Sivrihisar il¢esinin 45 koyiiniin
tamami 12.000 put asar vergisi vermistir... Haymana bolgesinin Kargali kdytiniin
asar vergisi muhacirler gelmeden 6nce iki bin kurus iken iki mahsul dénemi
sonunda kirk bin kurusa yiikselmistir” (Ozenbasli, 2004: 77).
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1858°deki arazi kanunnamesiyle kiigiik isletmecilik 6ne ¢ikarildi ve bu
kanunname muhacirlerin iskaninda kolaylik sagladi. Muhacirlerin Osmanl
sanayl hammaddesinin iiretimine de 6nemli katkis1 olmustur.Bilhassa 93 Harbi
sonrasi gé¢ edenlerin mesleki bilgi ve kabiliyetleri yerlestirme esnasinda dikkate
alinmaya baslandi. Boylece “Mubhacirler birka¢ yil icinde iiretime katilarak
ekonomiye katki sagladi. 1880’lerden 1914’e kadar Anadolu’daki iiretime
katilan arazide bir yiikselis oldu. Gelen niifusun ¢ok 6nemli bir boliimii tarim
ekonomisini gliglendirecek sekilde iskan edildi. Bozulan denge yeniden kuruldu.
1914’te artik sanayi ham maddesi olan tarim tirtinlerine yonelis oldu. Pamukguluk,
ipekbocekeiligi, tiitlin ve pancar treticiligi gibi. Belirli bir meslegi olan insanlar
da sehir ve kasabalara iskan edildi. Bu da Osmanli’nin sehir zanaatlarina bir katk1
sagladi...”(Akdag ve Soylemez, 2004: 9).

Nihayet bu gogler, her sinif halki (zengin, fakir, sehirli, kdyld, cahil, Alim)
kapsadig1 i¢in bugiinkii Tiirkiye’deki Kirimli unsur Tiirk diinyasinin diger
tilkeleriyle kiyaslanamayacak bicimde anavatanin (Aktoprak) her kosesine
yerlesmis ve iilkemiz hayatinin her safhasinda yerini almistir. (Ortayli, 2002: 58)

Goglerin siiphesiz Osmanli Devleti’ne iktisadi siyasi ve sosyal, kiiltiirel
acilardan kisa ve uzun vadede miispet ve menfi biiylik tesirleri olmustur. Bu
gogler, bir yandan Kirim’1n, Kafkaslarin ve Balkanlar’in niifus yapisini boylesine
bozarken, Obiir yandan Anadolu’da sayilar bir hayli artmis olan gayri Miislim
niifusa karsi, Anadolu’nun Tiirklesmesini olumlu yonde etkilemistir. Ayn1 zamanda
bu muhacirler Tiirkiye’deki Milli Miicadele’ye biiyiik katkilar saglamiglardir.

[k hicretlerde gd¢miis olan Kirim Tiirkleri kafileleri, Osmanli Devleti’nin
Avrupa kismi olan Dobruca, Vidin, Varna, Kdostence ve Edirne taraflarinda
yerlestirilmistir. Hilen Romanya ve Bulgaristan’da bu goclerle giden ¢ok sayida
Kirim Tiirk’ i mevcuttur. Bunlardan sonra gogenler yogun olarak Eskisehir, Konya
ve Ankara civar1 olmak iizere, Istanbul, Izmit, Adapazari, Bandirma, Merzifon,
Inebolu, Adana, Mersin, Diyarbakir, Halep, Sam gibi yerlerde iskan edilmistir.
Eskigehir’in pek ¢ok koyii ile Ankara’nin 20-25 pare koyii Kirim go¢gmenleriyle
meskundur (Ozenbasli, 2004: 77-78 ve Kazas, 1994: 29).

Burada Eskisehir ve Ankara bolgesinde yogunlasan bir iskdn dikkati
cekmektedir. Bunun sebebi hem arazinin iskana miisait olusu hem de stratejik
bir gereklilikten kaynaklanmaktadir. Soyle ki, Haydarpasa’dan Bagdat’a kadar
uzanacak demiryolunun inga edilmesi siralarinda, 6zellikle Ankara-Eskigehir
bolgesinde ¢ok biiyiik yerlesim alanlari mevcuttu. Almanlar B Plani projesi
dahilinde Bagdat’a kadar uzanan bolgeyi kontrol altina almak i¢in buralara Alman
kolonileri yerlestirmek istedi. Sultan Abdiilhamit buna izin vermedi. Demiryolu
giizergahi hattina ¢ok yogun bir niifus yerlestirdi (Akdag ve Soylemez, 2004:
9). Bu durum hem devletin yerlesim yeri problemini ¢dzmiis, hem bdlgeyi Tiirk
niifusunun kontroliinde tutmus oldu.
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